E- La proximité des protestants : un danger laten®

Les guerres de religion puis la présence d’'unt farinorité protestante tout autour du
haut Comtat ont durablement marqué I'histoire daslawes du nord. Comment s’est
constituée cette frontiére religieuse ? Quelleglas communautés du haut Comtat ont-elles
occupée durant les troubles religieux ? La faildeds la bibliographie comtadine —ancienne
et partisane, I'épisode de la bataille de Valréadoairnit un exemple convaincant- nous a
obligé a reconsidérer cette période en intégrditistoire militaire traditionnelle I'éclairage
des sources communales. Cette partie est sans woptngue et laborieuse, elle nous est
cependant nécessaire pour appréhender la réalitta deontiere —étatique, militaire et
religieuse- dans la seconde moitié du XViéme siddcefin des guerres religieuses n’abolit
pas la menace protestante. Depuis Rome, les a&stopibntificales restent en alerte, la
principauté d’'Orange semblant cristalliser tousdasgers. Comment les habitants du haut
Comtat vivent-ils leur voisinage avec des commuegmiarfois majoritairement protestantes
(Nyons et Vinsobres) ? Comment ressentent-ils &siers troubles religieux du XVlleme
siecle ? Quelles sont les conséquences de la téoade I'édit de Nantes pour le haut
Comtat ? Enfin, nous terminerons ce chapitre pgukstion trés particuliere de la vente de la

poudre a tirer aux religionnaires.

1- Les enclaves dans la tourmente : les guerres geigion

« L’hérésie, sous Francois ler, avoit fait en
France, et surtout dans les provinces voisinesa de |

nétre des progrés considérablés »

a- L'influence protestante dans et autour des enclaves

Les massacres des Vaudois de Mérindol et Cabr&resncent en 1545 le début des
guerres religieuses dans le Comtat et révelenplamtation de I’ « hérésie » dans le massif
du Luberon alors partagé entre la Provence et mt&toVenaissin. Mais est-ce que cette
« hérésie » est réellement restée cantonnée dammssf ? Le pére Justin prétend qu’elle
avait infecté Sainte-Cécfi¢au nord du bas Comtat) tandis que Joseph dedeaafirme que
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la principauté d’Orange « n’étoit pas exempte desegens % L'auteur tend cependant &
confondre valdéisme et luthérianisme lequel, totgoselon le méme, foisonnait dans la
principauté au temps de la princesse Philibertewd&mbourg mére de Philibert de Chalon,
soit entre 1502 et 15210n note effectivement un premier acte de cortiestaeligieuse a

Orange dés 1548Ce n'est cependant pas

« Guillaume le taciturne qui a fait de sa princigauécupérée en 1559, un ilot de
protestantisme. La ville avait été gagnée subreptent aux doctrines nouvelles entre
1540 et 1558, quand elle était sous la dominatranchise. (...) entre temps, le
prince Guillaume est passé de la tolérance érasmienla sympathie pour le
luthérianisme et finalement a la Réforme calvinjstet il nomme donc des

gouverneurs du méme esprit que Ui »

Les archives de Tulette, qui faisait alors partee ld principauté, nous affirment que
« longtemps avant les troubles, il y avoit heu eixerdes deux religions a Tulette, vivant les
habitants paisiblement en toute union et concofdéa principauté d’Orange se caractérise
donc par une introduction précoce du protestantstume tolérance affichée, le tout en plein
cceur des Etats pontificaux. Il semble que la ppizagié ait alors joué un rble de propagateur
(une « pépiniére » selon La Pisde la religion réformée en servant de point diagpdes
pasteurs itinérants, véritables missionnaires, iastir de Toussain-Pichot, signalé a
Vinsobreg, que I'on pourrait peut-étre rapprocher d’'un dartdichot, originaire de
Montélimar qui s'installe temporairement & Nyongaitir de 156%. Dans cette ville du bas

Dauphing, on note un premier acte de contestasiligieuse en novembre 1559, moment ou
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sont brilés les instruments cultuels de Notre DateeRéparat. Nyons est déja sous
domination protestante en 1562 et le reste pengl@stue trente ans a de rares exceptions
prés? Les successifs changements de domination (cqtllet réformée) de la ville se
seraient déroulés sans incidénta communauté ne semble pas avoir été diviséegzadeux
poles religieux ce qui semblerait refléter uneaieg « tendance a l'indifférence religieusé »
qui se serait maintenue aux siecles suivants. ldne fminorité protestante est attestée
également a Taulignan, comme en témoigne la telwnecdnsistoire dans ce village en 1561
alors que la place est déja aux mains des protgstaln revanche, il ne semble jamais y
avoir eu aucun parti protestant revendiqué a Sfiege,de Francois de la Baume, héros
catholique des guerres du ComitaCette particularité peut s’expliquer d’'une paar fa
figure emblématique du comte et surtout par le dai¢ le village parait étre un des mieux
défendu de la région : attaqué une seule fois &7 15 chateau reste imprenableLivrer le

village étant impossible, personne ne se risquepétendre huguenot.

« Les ministres que Calvin envoya de tous coténtfievanouir le luthérianisme et le
reste d’Albigeois qu’il y avoit aux environs de reprovince ; le calvinisme prévalut et se
multiplia extrémement par la faiblesse du gouvemmw®. Si Fornéry minimise
limplantation de la Réforme dans le Comtat —iloegait a la page suivante que les suspects
étaient recherchés et souvent expulsés des Etatdiqgaux- il insiste au contraire sur la
menace pesant sur « le Comté Venaissin, entougéifues ¥ rejetant une grande partie
de la faute sur les dirigeants du royaume, de Biarier a Catherine de Médicis. Il semble
que les enclaves du haut Comtat n'aient pas étg@pas par la divulgation du calvinisme.
Marc Venard a ouvert la voie de cette étude avecasticle « Les protestants du Comtat
Venaissin au temps des premiéres guerres de rekiffloappuyé sur une double source
exceptionnelle, a savoir deux listes de Comtadorsdamnés pour leur appartenance a la
religion réformé&. Ces deux listes ne correspondent pas forcémezd (Sersonnes
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La premiere de ces listes (A.D.V. | G 381 f°3&3Bconcerne les « huguenots, hereticques et esbeltiu
Comtat Venaissin et d’Avignon condamnés a mortl@aribunal de la Légation, entre 1566 et 1574ddat



condamnées a mort contre 460 confiscations de breas se completent parfois. La liste
conservée au Vatican n’est pas personnelle, eltmneerne que les biens (aussi les membres
de la famille qui ne possedent pas de biens enrg@nog sont pas mentionnés). Par ailleurs
n‘apparaissent également pas sur cette liste cauxe possedent ni immeuble (maison,
grange, étable) ni terre, ni pension, rien qu’'orpaesse leur confisquer. L'absence d’autres
types de biens laisse penser que ces hommes é&meses avaient déja choisi I'exil au
moment ou a été dressée cette liste (1575). Les laffrent I'immense avantage d’avoir été
établies par communautés d'origine des condamnésguw permet de cartographier
linfluence de la Réforme dans le Comtat et de mapéisément les habitants des enclaves
qui ont été condamnés. Ces listes ont été étadptiess I'occupation huguenote des années
1562-1563 et il est dés lors difficile de savoiles huguenots ont converti les populations
lors de cette occupation ou si ce sont des corressantérieures qui ont permis cette
occupation. Evidemment les deux phénomenes saitegtrent mélés. Ces deux documents
suscitent quelques critiques dues a leur manquéhdisstivité qui était déja signalée par le
greffier de la liste conservée a Avignon. Les fste tiennent évidemment pas compte des
protestants morts au moment de la reprise par Barbdes lieux occupés par les huguenots
(automne 1563), ni de ceux qui ont suivi & ce mdreetes vaincus, ni des prudents qui se
sont bien gardé de se dévoiler, ni encore des imdédMarc Venard proposait d’ailleurs de
multiplier le chiffre de 820 par 3 afin d’obtenine évaluation plus juste du poids de la
Réforme dans le Comtat Venaissin soit 2400 sur Go@bitants (3,5%). De la carte établie a
partir de ces listé§ —en rapportant le nombre de chefs de famille comds & une
estimation des habitants des communautés comtadiabies en 1592- se dégage un fort
contraste entre le nord du Comtat (de 7% des fesndl Valréas, jusqu’a 31% a Sérignan) et
le sud, ou jamais plus de 2% des familles n'onttétehées (au centre la frontiere reste
floue : des lieux fortement touchés jouxtant dasitqui n'ont été qu’'a peine effleurés).
L'influence du Dauphiné (Nyons et Saint-Paul) et ldeprincipauté d’Orange surtout,
apparait clairement —les lieux les plus prochestéauvent les plus marqués par la Réforme
comme en témoignent les 31% de protestants deraérigyoisine directe d’Orange. Marc
Venard donne la proportion de 7% de famille pretett a Valréas, un chiffre qu’il faut

revoir a la hausse puisque le livre des ruinesnaffique Valréas comptait environ 700 chefs

laguelle le document a été établi). La seconde.fA.Bvignone 5 °488-505) est une copie, faite &T3,
de linventaire des biens confisqués sur les hugisehérétiques et rebelles de la Iégation d’Avigreun
profit de la Chambre apostolique, depuisYeottobre 1567.

Voir annexes, carte n°21, p. 801. La carte doqageMarc Venard ne pouvant pas étre reproduites ieo
avons construit une autre sur le méme modéle.
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de famille en 1562, alors que I'estimation de 1&9Rétat de 1000 feux ; au moins 10% des
chefs de famille de Valréas étaient protestantayaiit pas trouvé d’autre estimation de la
population de Visan, nous retenons a la proporder20%. Si le nord du Comtat est plus
marqué que le centre et le sud par la Réforme stexpliquant par la proximité d’Orange et

du bas Dauphiné- seules trois localités du hautt@oapparaissent dans la liste : une ville
importante (Valréas), une petite ville (Visan) atuillage (Richerenches). Que faut-il penser
des autres communautés et notamment des villagdavéa dans les baronnies ? lls se
situent bien au cceur de la pénétration de la Ré&foemil est donc peu vraisemblable

gu'aucun des habitants n’ait eu de sympathie pesridées protestantes. Est-ce leur plus

grand éloignement qui fait que les concernés éaragux condamnations ?

Marc Venard a procédé a une analyse sociale detanores de Valréas. La liste de
cette communauté est la plus nombreuse et la plogpléte quant aux renseignements
apportés sur les individus. La ville est par aidedes plus intéressante : étant la deuxieme du
pays derriere Carpentras, «le jeu des composastemles (y) est certainement fort
complexe ». Le groupe protestant de Valréas esposénde : 19,7% de « notables », 42,2%
de gens de métier, 35,2% d’ouvriers non qualif&88% de cultivateurs. La faiblesse de ce
dernier chiffre semble confirmer I'opposition, $&ih mise en évidence par Emmanuel Le Roy
Ladurie, de l'autre coté du Rhone, entre « cardeugsienots et laboureurs papistés Marc
Venard n’a pris en compte que les chefs de famileamés dans la liste des condamnés -la
plus compléte-. Si nous rapprochons les deux Jistess nous apercevons que 15 individus,
nommés sur la liste conservée au Vatican n'appaispas sur celle d’Avignon, cette
différence ne s’expliquant que difficilement (o). Parmi ces 15 personnes faut-il prendre
en compte Andrea Colombo dont on nous apprend igaéefent les biens n'ont pas été
estimés car on I'a trouvé étre catholigner({ sono stati estimati perche si e trovato cattli
Etait-il victime d'une fausse dénonciation ou bisommes nous en présence d'une
conversion ? Le cas de Jean Granatier —qui appaitagans les deux listes- dont l'unique
maison n’a pas été estimée car il est revenu @i leatholique ifon e stata stimata per eserse
ritornato a la fede cattolicane nous laisse aucun doute et nous encouragepaivilégier la
premier hypothese (erreur ou dénonciation) daradede Colombo. Quoiqu’il en soit, la liste
vaticane ne nous apporte aucun renseignement cauanmétier de ces 15 individus.

Regardons maintenant la seule liste des bienssoprés : leur total s’éleve a Valréas a 42.094

#  E.LE ROY LADURIE,Les paysans de Langued®aris, S.E.P.V.E.N., 1966, t.1, p.343.



florins soit 8.418,8 écd$ Cette somme est répartie entre 67 familles. Giéamille posseéde
en moyenne 628 florins (125,65 écus) ce qui erdres da fourchette (entre 100 et 200 écus)
de « la fortune-type du maitre artisén. s£videmment nous ne sommes pas face & un groupe
homogene et 77% de la propriété est aux mains @ed&$ familles. Il nous semble stérile de
continuer plus avant cette analyse car les plusrpawne sont pas pris en compte (n’ayant
aucun bien qu’'on puisse leur confisquer) et nousdisposons pas de comparatif pour
'ensemble de la société valréassienne de I'épdogerelimites d’une analyse statistique étant
posée, nous nous sommes intéressés aux individueffet, disposant des délibérations
consulaires pour la période du basculement delllasous la domination protestante (1561-
1562) nous avons voulu déceler la présence protesta sein du conseil de ville, ce qui était
intéressant premiérement pour observer les actirse basculement et aussi pour mieux
situer les individus condamnés dans la sociétééassienne, ce qui aurait complété les
indications fournies par les métiers et les biemsfisqués. Nous avons donc répertorié tous
les noms des Valréassiens présents aux consels\diée pour la période du 16 mai 1561
(premier conseil apres la nouvelle élection) aumEds 1562 (derniere délibération enregistrée
avant celle du 5 décembre 1563). Nous avons alabdi @ne liste de 113 individus. Pourtant
le conseil de la communauté de Valréas avait'tiifdt de deux réglementations en 1516
1547 établissant toutes deux un nombre limité de 4Geitlars, la seconde prévoyant de
plus I'inamovibilité de 20 d’entre eux. Il est vigi'une délibération du conseil du 16 janvier
1562 parlait de « désinier les conseillers de ésg@mte communée® Nous reviendrons sur le
contexte particulier de cette délibération mais ®&nnous ne prenons en compte que les
séances précédant celle-ci nous nous trouvonsifaoe liste de 73 individus. De la il faut en
conclure que le conseil était ouvert a I'ensemieie ltabitants et que c’est le nom des présents
qui étaient notés et non pas seulement ceux deseitlers. Nous nous trouvons des lors
devant I'impossibilité d’'identifier ces quarantenseillers et donc de mesurer l'influence de la
Réforme chez les édiles de Valréas. Notons toutmé@me que le premier consul de cette
année-la est protestant, qu’un des secrétaireagiuljest aussi et que le second consul tout

2 La liste donne pour total 8391,2 écus. Les valsont données pour chaque estimation en florira écus

(un écu valant 5 florins) mais les valeurs en &g arrondies souvent de maniere trés approximatiest
le total de ces arrondissements qui a été caldutpiieexplique la différence que nous trouvons. léh
exemple de comptes d’Ancien Régime...
M. VENARD, « Les protestants du Comtat Venaissin, .op.cit.p.294.
AC Valréas AA 10, bulle de Francois de Clermdégat d’Avignon, 1516, organisation du parlement,

élection de 40 conseillers.

AC Valréas BB 1, bulle d’Antonio Trivulzio, vicegat d’Avignon, réeglement du mode d’élection des
consuls et conseillers, 1547.

A.C. Valréas, BB 6, f°63 v°.
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comme le coconsul (assimilé a un troisieme cormulun membre de leur famille (similarité
des patronymes) qui apparait dans la liste desaronéls, méme s'il est assez difficile

d’établir quel était leur lien de parenté.

Outre Valréas, seules deux communautés du hauta@pparaissent dans les deux
listes : Visan et Richerenches. Et encore poue aittniére communauté (la plus petite) seuls
trois noms sont mentionnés dans la liste du Vatitams également dans celle d’Avignon.
Deux de ces noms sont identiques : Martin PrudeatMarmorino Prudente dans la liste
italienne) et Etienne Juvin alias Staffano Giowm seul changement apparait : Pietro Blanc
pour la liste du Vatican contre André Blanc poutecd’Avignon. André est-il le fils de Pierre
? En tous cas il y a de grandes chances pour @ppartiennent a la méme famille. Aucun
meétier n’est spécifié, leur niveau de richesseassez disparate : 58 florins pour Prudent, 182
pour Juvin et 465 pour Blanc; mais tous trois #gaest en dessous de la moyenne
valréassienne. La moyenne de ces trois confiscash en effet de 47 écus soit moins de
deux fois la moyenne de Valréas mais les donnéed fetrt restreintes il serait imprudent de
vouloir en tirer de trop hatives conclusions. Le da Visan est autrement plus intéressant, il
s’agit d’'une petite ville et les deux listes noaarhissent 79 noms (75 noms dans la liste des
condamnés et 26 dans celles des biens confisduEs)Yenseignements sont beaucoup plus
parcellaires que dans la liste concernant Valréasnétiers seulement sont spécifiés (deux
capitaines, un notaire et un serrurier), sept audtant qualifiés de « maitre » peuvent étre
rattachés aux artisans, se détachent un « sieur », monsieur » et un noble. Dix femmes
seulement dont six sont rattachées par des liangidax aux condamnés et/ou confisqués
masculins (femme, sceur, mere), parmi les quattantes trois portent des patronymes isolés,
la derniere a un patronyme porté par plusieurs ammeés masculins (ce qui n’établit pas
gu’ils aient des liens familiaux effectifs). Au &btnous connaissons la valeur des biens
confisqués pour 21 familles : elles cumulent 21.8&6ns, ce qui nous donne une moyenne
par famille de 1.010 florins, soit 202 écus. Noamsies loin de la moyenne valréassienne
(125 écus) et plus encore de celle de Richerendlzes$aiblesse des indications de métier
laisserait penser que nous sommes plutdt en présende cultivateurs aisés (les biens
d’aucun des artisans ne sont estimés) ce qui nteihtepposition précédemment évoquée
entre cardeurs huguenots et laboureurs papistesdélédérations de Visan nous donnent la
liste des conseillers nommés pour 'année 1561salst au nombre de 20 auxquels il faut

ajouter les deux consuls et le trésorier. Sur &petsonnages 10 apparaissent de maniére



certainé® dans au moins une des deux listes, ce qui ram@hesae 43% la proportion des
élites visannaises touchées par la Réforme —laopiiop de protestants pour I'ensemble de la
société de Visan est estimée a 20%-. Contraire@évidlréas ou émergeait le groupe des
artisans, a Visan la Réforme concerne surtout lasses supérieures. Il est vrai que les
sociétés de ces deux villes ne sont pas sembldbless de familles nobles et moins
d’'artisans a Visan) mais l'analyse des valeurs moge des biens confisqués tend a
confirmer cette observation. Est-ce simplementamoli@ire de la différence d'importance de
la ville ? L’'absence de comparatif nous oblige staesur nos gardes et a ne pas généraliser
ces constatations. Notons tout de méme que la Réfore concerne pas les mémes types
d’individus dans chacune des trois localités :esi tondamnés de Richerenches paraissent
plutdt pauvres, la population valréassienne conda&nast assez hétérogéne avec une majorité
d’artisans, tandis que les condamnés de Visan @lost riches (peut-étre des cultivateurs
aisés). Le haut Comtat, a la veille des troublsiseeclavé dans une région fortement marquée
par la diffusion des idées protestantes. La difféeede souveraineté entre royaume et
principauté d’Orange joue un role non négligealalesda divulgation de la religion réformée
mais seulement aprés 1559 et explique plus la ecsiovedes lieux du bas Dauphiné que
limplantation du calvinisme a Orange. Les limitkss Etats pontificaux n’ont pas empéché la

pénétration de la Réforme, notamment dans les d#ags du haut Comtat : Valréas et Visan.

b- L’entrée en guerre - de la prise de Malaucénepaise de Valréas (1560-1561)

« Le lecteur voit bien que le Comté Venaissin,
entouré d’hérétiques, et sous la domination du pape
gu’ils avoient en horreur, devoit bientdt étre un

théatre sanglant de leur barbari& ».

i- la prise de Malaucene (aolt 1560)

La prise de Malaucéne par Charles Dupuy, seigneukdntbrun en Dauphinég, le 6
aolt 1560 marque I'entrée en guerre des protestantse les Etats pontificaux. La citation
donnée en exergue fait montre d’'un certain fataiguour expliquer cette entrée en guerre
précoce et s’appuie sur deux faits : 'importanedadRéforme autour du Comtat —qui est bien

réelle- et la domination pontificale de celui-cia lguerre est une évidence découlant

2 Prénom et patronyme similaires. Il est par exenguissible que Mr Roviere conseiller soit Barthélem

Espérit Roviere nommeés dans les listes mais noles m@nons pas en compte.
% FORNERY, op. cit., t.2, p.14.



inéluctablement de cet antagonisme entre souvepmntife et réformés. Selon la
bibliographie traditionnelle, Montbrun s’apprétaifquitter le royaume pour vivre la religion
calviniste quand Alexandre Guillotin, avocat de réak, vint le trouver « pour le prier de
secourir les religionnaires du Comtat, qui étoiahspit-il, tyrannisés par les officiers du
papes’. L'argumentaire traditionnellement prété a Guiliopour convaincre Montbrun est
directement tiré de Histoire de I'Estat de France, tant de la Répubéqyue de la religion,
sous le regne de Francoisplblié en 1576 par Louis Régnier de la Planchechreniqueur

et polémiste protestant préte a Guillotin deux sdgencipales. La premiére est que les sujets
pontificaux ne sont pas tenus d'obéir au pape peiste dernier est un tyran. Il semble
cependant que cette idée du juste combat contaedpotisme n'ait été exaltée par les
huguenots qu’au lendemain de I'assassinat de FisadgoGuise en 1583 La seconde idée
est que le pape n'est pas le souverain légitimeCdmtat, a cela deux justifications. La
premiere est historique : «le Pape s’est apprdprigais sur le comte Raymond, et apres
I'avoir excommunié et mis ses pais en interdigditoit pris le Comtat pour sa part et la
seconde théologique : « Les Papes ne pouvoient ltenide magistrats |égitimes, veu que
toute seigneurie et autorité terrienne leur esemthie de Dieu ». Si ce discours est tres
certainement né d’une reconstruction historiqueinies a justifier I'action de Montbrun, cet
Alexandre Guillotin apparait bien dans la liste Haguenots condamnés entre 1566 et 1574
-en méme temps que son frere Ayme- et il est alésigné comme ministre. Guillotin n’est
cependant pas mentionné dans la liste des bieffisqoés a ces mémes huguenots conservée
aux archives du Vaticdn; par ailleurs il n’apparait jamais dans les sesrzalréassienn®s
Les deux hommes passent alors un accord selonl IEgulotin devait surprendre Vaison en
méme temps que Montbrun Malaucéne. Refffprhaladi€®, manque de moyens ou de
courage ? Guillotin ne tente rien contre Vaisonsetpn Fornéry il est capturé lors de la
reprise de Malaucene par les catholiques, menénoBle puis échangé contre un seigneur

catholique. Montbrun, quant a lui, profite de laoymité de son fief avec la ville de

31
32

Ibid., p.15

Sur les huguenots et le despotisme voir Henri MOR.'idée gallicane au temps des guerres de
religion, Presses Universitaires d’Aix-Marseille, 20038p-87.

%3 REGNIER de LA PLANCHE, op.cit.

% AD.V.1G 381

% A.S.V. Avignone 5.

36 Selon le pasteur ARNAUD, Guillotin avait été masta Turin en 1557 puis a I'lle d'Oléron en 1559.
Eugene ARNAUD,Histoire des protestants de Provence Histoire destgstants de Provence, du Comtat
Venaissin et la principauté d’OrangBaris, 1884, t.1, p.14.

37 JUSTIN, op. cit. t.1, p. 95.

FORNERY, op. cit.,t.2, p.17



Malaucéne —vingt-cingq kilométres tout de méfneet « d’autant mieux que ceux qui
commandoient dans le Comtat n'avoient pas encosefakees suffisantes pour munir les
places frontiéres®S. Cette affirmation est sensiblement nuancée parcManard pour qui

« quand se profila la premiére menace de troubddisigo-religieux, en 1560, c’est de la
frontiére du sud-est que se préoccupérent d’atEsrduitorités du Comtat’ c’est-a-dire du

Luberon lieu de refuge des Vaudois qui avaient siélsi 1545 les foudres pontificales. Et
effectivement au lendemain de la conjuration d’Ambamars 1560) les premiers troubles
éclatent en Provence quand Antoine de Richieu sieuMouvans brdle la cathédrale de
Sénes. Mais d'une maniére générale il semble gqoemwne on s’imaginoit le mal fort

éloigné, on faisoit tous les préparatifs assezemht #°. Malaucéne est une surprise totale
pour les Comtadins qui pour la premiére fois volentéril arriver du nord et qui se trouvent

en situation de guerre déclarée bien avant le ragau

Il est certain que la différence de souverainetgo@ un grand rble dans le
déclenchement des hostilités mais peut-étre pasrsent de la maniere dont Fornéry le sous-
entend et dont Régnier de La Planche I'expliquetéfriant un coup de force contre une
localité comtadine, Montbrun ne devenait pas potara rebelle a son roi (jusqu’a ce que ce
dernier lui demande d’évacuer la place) et en mstait fidele a Calvin qui recommandait
par-dessus tout I'obéissance au souvétaleut-étre faut-il croire également Justin quand i
affirme que la cupidité a été un des principauxeurd des attaques protestantes en Comtat

car « cette province passoit pour riche et lessegliy étoient bien pourvue¥' 8

i. Mise en défense et mise en alerte

Deés la nouvelle connue les places du haut Commtssmmmeées de se garder, ainsi les
consuls de Visan décident que « tout chef de mds@nguarde » dés le 6 aoit au Soir
sans mentionner toutefois la prise de Malaucenelaegarde de Valréas commence
expressément le 10 ao(t 1560, suivant le mandetuevite-1ég4t’. Le méme ordre, émanant

cette fois-ci du recteur est enregistré le méme godisan : la ville doit « faire bonne guarde

39 Voir annexes, carte n°22, Localisation de Malaecét de Montbrun, p. 802,

“0" FORNERY, op. cit.,t.2,p. 17.
M. VENARD, « Les protestants du Comtat Venaissin, .op.cit., pp. 275-299.
“2 FORNERY, op. cit. t.1, p. 19.
Sur les rapports de I'Eglise et de I'Etat traip@s Calvin dans kinstitution chrétienne» voir MOREL,
L'idée gallicane au temps des guerres de religmmcit., 2003, p. 81.
4 JUSTIN, op.cit,, t.1, p. XIV (préliminaire).
% A.C. Visan, BB 3, conseil restreint du 6 ao(tutetans la boutique de Maitre Berthomieu Vignalit ku
conseil ordinaire du méme jour-, f°61v°.
% A.C. Valréas, BB 6 (délibérations de 1560 a 15¢@hseil du 10 aolt 1560, f°10v°
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pour n'estre surpris [comme &] Malausséffeet le 18 Champier et le capitaine La Courone
sont désignés comme capitaines de la ville « squiels on se pourra reposét. Walréas
s’empresse de se mettre en défense : elle faiteépas murailles —les villes et villages du
Comtat étaient déja fortifiés au milieu du XIVémec"- et se pourvoit de munitions
(plomb, poudre et cord®. La mise en alerte est immédiate, générale eblsetil sur le long
terme : les habitants sont tenus de faire la gaoles le commandement de Messieurs de
Troycentz et de Sainct Marth Troycentz est un habitant de Valréas ou du mdins
posséde une maistn Le village de Grillon est également mis a confiitn par les
Valréassiens qui demandent « vins, chaires, faimeynes ¥ ainsi que des hommes pour
aider a la réparation des murailles, n'oubliant geasappeler « les invasions de Malaucene ».
Des précautions particulieres sont prises duranfoliees de la Saint Michel (septembre 1560)
et de la Saint Jean (juin 1561), la premiére esmtged I'extérieur de la vilt& la seconde
nécessite une surveillance accrue, notamment désspalont une seule (sur les cing que
compte la ville) est gardée ouverte depuis le 28esebre 1560. Quelques contestations
éclatent au sujet de cette garde jugée inutiléspeddieuse, ainsi en février 1561 (alors que la
ville est en alerte depuis aolt 1560) les conselsvdlréas députent pour « remonstrer a
mondit seigneur le recteur la bonne vie et comdese manants et habitants de la présente
ville de Vaulréas et ladite ville n'avoyt a préséesoing de garde et de que les aultres villes
du Comté ne font aulcunement gardes attendu assgrandz frais et despens que la présente
commune a supporté a faire garder les moys pa3sdses « grandz frais et despens » que la
ville supporte sont détaillés dans le livre desesf : outre les réparations et munitions (50
écus), elle entretient douze soldats et deux dapgaa deux portes de la ville (les trois autres
restent fermées), un garde a la tour ainsi qu’'wardegnocturne composée de cent hommes a
laquelle il faut fournir I'huile, les chandellesletbois. Le total de ces frais est estimé a 4.765
écus pour la période d’aolt 1560 a novembre 156 fucreprésente approximativement une

dépense de 317 écus pas mois. Valréas est-ellenedadfirme ses consuls, la seule ville du

47 A.C. Visan, BB 3, conseil du 10 ao(t, f°62
48 A.C. Visan, BB 3, conseil du 18 ao(t, f°63

49 G. BUTAUD, « Villages et villageois du Comtat \é&ssin en temps de guerre », op.cit., p.55.

0 A.C.Valréas, EE 2, livre des ruines...f°2

L bid.

2 A.C. Valréas, BB 6 (délibérations de 1560 a 15¢@hseil du 28 février 1560, f°44 « quand & faéearer
la murailhe intermédiére a la maison de Mons@iTroys centz et I'hospital ».

3 A.D. Vaucluse A.C. Grillon, CC14, lettre des colssde Valréas a ceux de Grillon datée du 26 ab60.1

* A.C. Valréas, BB 6, conseil du 22 septembre 156,

% A.C. Valréas, BB 6, conseil du 22 juin 1561, f°47

® A.C. Valréas, BB 6, conseil du 23 septembre 1563 v°

> A.C. Valréas, BB 6, conseil du 28 février 156BX v°

% Voir annexes, tableaux et graphiques n°5, tahléeapitulatif du livre des ruines, pp. 815-816.
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Comtat a se garder ? Effectivement nous ne retrmvaucune mention quant a une
quelconque garde dans les délibérations commudal&§san entre septembre 1866t mai
1561°, ce qui ne veut pas dire qu'elle n'ait pas étéeaife comme le sous-entend la
délibération du mois de mai qui « confirme (...) qoet chef de maison soit guarde ». Il est
possible que l'alerte ait été plus rigoureuse arésa qu’ailleurs la ville étant la plus
importante « sur les confins du Daulphirté Si tel est le cas, ses habitants ne semblent pas
avoir alors conscience de leur situation particalied’ailleurs le danger semble écarté par
« la bonne vie et comerse des manants et habidenks présente ville ». Ainsi, si pour les
autorités comtadines le péril vient du nord, pas €diles de Valréas il est susceptible de
provenir des habitants eux-mémes. Les deux ordrraise sont les attaques armées externes
combinées avec des complicités internes qui dexaerdla clef des premiers succes
huguenots dans le Comtat. Les consuls de Visan emblent eux non plus pas
particulierement émus par le danger. S’il est répeplusieurs reprises que tous les chefs de
famille doivent faire gardd le principal souci du conseil reste I'approvisiement en blé et

la liquidation des dettes de la ville.

i. Reprise de Malaucéne par les catholiques

Il est vrai, qu'aprés une infructueuse tentativendgociatiof®, une armée levée par le
cardinal Farnese alors |légat d’Avignon et commamdéde général La Mothe Gondfifret le
baron des Adrets —pas encore protestant- avaibetait de reprendre Malaucene -Montbrun
s’étant enfui a leur arrivée- en ranconnant augepes4.000 écus a la ville d’Orange coupable
de ravitailler les hérétiqu®s Si cette armée avait été renforcée par deux cgnigs du
comte de Suze et secondée par des volontaires Giositail semble que ce soit bien
naturellement que le Iégat se soit tourné vers dephbiné et donc vers le royaume pour
secourir les Etats pontificaux. Pour Forféryinitiative de la reconquéte vient de La Mothe

Gondrin lui-méme qui craignait que cet exemple rjease sa province et qui en a demandé

% A.C. Visan, BB3, °67v°, conseil du 21 septemb560 : « metre une guarde aux guages de la ville ».

80 A.C. Visan, BB3, °89, conseil dif'Imai 1561 : « Ont confirmé les baux et que touff cleemaison soit
guarde ».

Honoré HENRY Commentaire des guerres civiles de notre terApigynon, Roux, 1565, p. 25v°.

Six mentions entre ao(t et septembre 1560, qaatres mentions entre mai et octobre 1561.

Durant laquelle Louis de Perussis et les autépsigs furent fait prisonniers.

Chevalier de I'ordre de Sa Majesté, lieutenamgoeiverneur du Dauphiné en I'absence du duc deeGuis

Voir notamment JUSTIN, op.cit, p.101, et FORNERY, cit. t.2, p.18.
JUSTIN, op.cit, p.105. Les communautés du hauhi@bont également contribué aux fournitures deecet
armée. Voir le livre des ruines, A.C. Valréas, EE°2 et 11v° et conseil du 4 septembre 1560 pourrfir
des armes et des vivres a la gendarmerie qui®ainde-Cécile, A.C. Valréas, BB 6, f°17.
%" FORNERY, op. cit., t.2, p.17.

61
62
6.
64
65
66

w
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autorisation au légat ; tandis que FernfAydécise que La Mothe Gondrin avait recu 12.000
écus du cardinal Farnése pour mener a bien ce@atign. Quoi qu’il en soit, des lors, la
guerre tend a gommer les frontieres étatiques igl&le d’Orange en est une autre
illustration) : le pape et le roi sont unis poumtmattre leur ennemi commun, le roi de France
devenant le « braz dextre de nostre saincte meggide $°. Se dessine alors une nouvelle
frontiere —et nous sommes bien ici dans la sémamtitjAncien Régime- ou plutét un front
mouvant qui évoluera en fonction des positions desx ennemis dont les nationalités
disparaissent au profit de I'appartenance religie® ce fait est avéré sur un plan militaire
('ennemi est commun) il ne I'est cependant paspaint de vue juridique : les autorités
pontificales ne peuvent considérer comme rebelles lgurs propres sujets. Il semble
€également que cette coopération entre officiersichs et comtadins ne soit jamais
automatique mais est toujours précédée d’'un appelde ou d’'une offre de secours. Ainsi
« monsieur de Nemours manda a monsieur de Suzeleyrioit s’advancer en Daulphiné
avec toutes ses forces pour se joindre avec lemese’® tandis que SerbellohiXE
"Serbelloni (Fabrizio)"} offre le passage du Comtat au comte de Sommernivedait
traverser la Durance pour tenter de lever le sigPertui§-. Les exemples sont évidemment
trop nombreux car « ne cessoit mondict seigneuriéalule leur (le comte de Suze et sa
compagnie) mander toutes choses nécessaires, gisggrent souvent pour consulter des
affaires, tant pour la conservation des pais deS&acteté que de Sa Majesté, car tous

tendoient a une mesme conformité et un mesme’Blit serait vain de vouloir tous les citer.

Le calme revient aprés la reprise de Malaucéndegaratholiques ; ce premier épisode
a permis détablir la défense comtadine (constoactiou réparation des murailles,
ravitaillement et provisions d’armes) tandis queniése en alerte concomitante semble
s’essouffler rapidement. Le Comtat connait une sbhenpériode d’agitation quand en juillet
1561 le parlement d’Aix refuse d’enregistrer untédccordant des concessions aux
religionnaires -ce qui avait été déja le cas eniéév Les protestants auraient alors saccagé la

cathédrale d’Orand® un fait qui n’est jamais mentionné par la bibtmghie comtadine.

68 Jean-Claude FERMAUD,e Protestantisme en Provence , en Avignon, da@eistat, la principauté

d’'Orange et le comté de Nice au XVle siecle jusdj@dit de Nanteséditions de la Cause, 1999, p. 138.
% Louis de PERUSSISDiscours des guerres de la comté de Venayscin da derouvence ; ensemble
quelques incidentAvignon, Pierre Roux, 1563, p.423.
Louis de PERUSSISecond discours des guerres de la comté de Venagsajuelques observations
de nostre saincte mére Eglise, avec autres incigldwignon, Pierre Roux, 1564, p.7
L FORNERY, op. cit., t.2, p.27.
2 PERUSSISDiscours des guerres de la comté de Venaysgip.cit. p.452.
3 Raoul BUSQUETHistoire de la Provence des origines a la Révotufimancaise Monaco, 1953, p. 245.
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Pontbriant, qui s’appuie sur @hroniquede Jean Perrat notaire a Orange, précise que des
actes de profanation dans les églises d’Orangeégntommis en novembre de la méme
annéé’. Profanation ou pas, nous retrouvons bien un atdreecteur daté du mois d'ao(t et
enregistré a Visan demandant de renforcer la giedeorteS. L'ordre est réitéré en octobre

et cette fois tous les chefs de famille sont teteigarder la vill€. Il semblerait en effet que

les huguenots aient entrepris de traverser le Radmaois de septembre et qu'’ils en aient été
empéchés par le baron de la Gafde

iv. Prise de Valréas par les protestants (novembrest#ec1561)

Un an apreés la surprise de Malaucéne la menacestaote se précise : le danger vient
de la Provence, du Dauphiné et de la principaub¥atige soit tout autour et jusqu’au cceur
du Comtat. Le recteur effectue une visite & Valféasla suite de laquelle les consuls
concluent de le supplier « de bailher provisiontmrMessiets du clergé et juifs dudit
Vaulréas pour contribuer & ladite garde comme mt &ala cité de Carpentrad®»La mise en
défense a eu plus d’'un an pour s’organiser etrtalest de nouveau lancée avec plus de
vigueur encore. Si les consuls trouvent toujours laugarde codte cher, ils ne remettent plus
en cause sa nécessité (comme c'était le cas ererfevils demandent simplement la

contribution des juifs et du clergé, soit de I'andde de la communauté.

La menace est sérieuse et « Monsiiei Treschend$a expousé avoyr grand nombre de
gens armés pres la présente ville de Vaulréas powrestre nécessaire prouvoyr a la garde de
la présente ville ». Nous ne pouvons malheureuserpas dater avec précision cette
déclaration car trois pages sont manquantes daregistre, tout au plus pouvons-nous la
situer entre le 23 novembre et le 23 décembre 35€kette exposition est suivie d'une
délibération des conseillers dont certains « opir@ptumber les colays de fer de troys portes
de la présete ville de Vaulréas et aulx aultres deux tenirrmgarde et a icelles portes mettre

des cerrures neufves desquelles les clefs serodampaMonsieu de Treschenu et les clefs

* PONTBRIANT, op.cit., p.54.

® A.C.Visan, BB 3, {°97.

® A.C.Visan, BB 3, f°101.

T JUSTIN, op.cit. 105, citation d’une lettre du dwarde la Garde adressée au duc de Guise datée du 9
septembre 1561.

8 A.C. Valréas, BB 6, conseil du 10 novembre 1584 v°.

9 A.C. Valréas, BB 6, conseil du 23 novembre 1585 v°.

80 Louis de Claret seigneur de Truchenu et d’Esparrsa fille Lucréce épouse Antoine de Simiane

seigneur de Séderon et de Cairanne, fondant aitsiaihche Simiane de Valréas. Voir PITHON-CURT cibp.

t. 3, p.317.

8 Il manque les pages 56 a 58, la déclaration deliEnu est donnée au f°59 (A.C. Valréas, BB 6 et
suivie d’'un conseil informel (f°59 et f°59v° : ditans suivantes).
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accoustumées pavlessieus les_cosuls tellement que les uns ne pourront ouvrir dass
aultres ». Sage précaution qui laisse deviner ugéante a peine dissimulée envers les
consuls : comment soupcgonner en effet Truchenuagdonné l'alarme lui-méme ? Les
consuls ne sont pas dupes et protestent contre petsure extraordinaire contraire aux
usages. lls demandent a ce « que ne fust aussinriene, protestantz de toutz dommaiges,
intérestz et séditions, requérentz de ce Iheue éaitt acte ». Et refusent « que lesdlitlefs
soint gardées paultres que paeulx mesmes pour ne introduyre novelletésagséquence
ne expédiées a nul fort que au prince owmdebvoit ». Que faut-il penser des raisons
alléeguées ? Les consuls ont-ils été réellementhésiodans leur honneur, leur amour-
propre ou bien cette opposition n'est-elle que Enifiestation de leur complicité avec les
huguenots ? C’est bien ce que sous-entendent lésgoa de Truchenu qui protestent de
«toutz dommaiges, intéréts, scandalles et séditique pourroint survenir pour
'empeschement de colurre et exéquuter sur lesdit@ppinions demandantz aussi |heur
protestation estre admize et acte de ce |lheur &ste». Remarquons I'adjonction du mot

« scandale » entre les intéréts et les séditions.

Le livre des ruines précise qu’aux alentours du ntbvembre «les huguenaulx
comancerent a dominer ladictidle (de Valréas) pour ce que le juge officiahedigestratz de
ladicteville estoient huguenaulx de la nouvelle religimgtandue réforméé Si les consuls
ne sont pas mentionnés en tant que tels, le jugmta lui, est accusé explicitement. Et c’est
d’ailleurs lui qui a le dernier mot de cette déldtéon : il « a admis les protestations susdite
conme de droict décernent acte estre faict ausgiatyes ethaiscoune d’icelles » sans que
rien d’autre ne puisse étre conclu « per la varis oppinions®. Nous avons vu que cet
événement est postérieur au 23 novembre, il seddrle plus que probable gu'il soit le point
de départ du changement de domination. Comment €fsctué ce changement de
domination ? Aucune lutte armée n’est mentionnées da livre des ruines, lequel, le cas
échéant n’aurait pas manqué d’en donner une estimeliffrée. Fornéry n’évoque aucune
occupation militaire affirmant simplement que l'«ait a Valréas, le juge, les autres
magistrats et méme l'official de I'évéque de Vaissa déclarer hautement calvinisté$ bes
délibérations consulaires restent muettes et ne womnent aucune indication quant aux
modalités de ce changement de domination maisdigemce méme est révélateur et nous

laisse penser que les huguenots armés signalégyarenu sont bel et bien entrés dans la

8 A.C. Valréas, EE 2, livre des ruines...f°2.

8 A.C. Valréas, BB 6, f°59v°.
8  FORNERY, op. cit., t.2, p.22.
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ville a ce moment-la. Ce refus d’une conclusion édmate, voulu par les consuls et le juge, a
certainement eu pour effet de retarder toute adfiermeture des portes avec partage des
clefs), ce qui a grandement facilité la surprisdadeille par les protestants ; et pouvons-nous
des lors parler de surprise ? Ce serait donc ucagk au niveau des autorités qui aurait
permis cette occupation et a partir de ce momeriesgasympathisants huguenots ont pu en
toute impunité «se déclarer hautement calvinistesle livre des ruines mentionnant

I'entretien de « diverses compaignies de gandeamgti

a- Le haut Comtat rebelle ? une avant-garde des paotsg1561-1563)

i- Valréas sous domination protestante (décembre Iihdbre 1563)

Et le 23 décembre, soit un mois au maximum apederte lancée par Truchenu, la vie
de la communauté peut reprendre sereinement oguyaes En effet, a cette date-la, nous
trouvons la liste habituelle des consuls et auprésents puis le début d’une proposition :
« Quand & faire responce & la missive de monseidtaritii... »'. Fabrizio SerbellofiXE
"Serbelloni (Fabrizio)} est alors général des troupes du Comtat mais; guegtte réponse,
nous n’en saurons pas plus, la délibération étaerrompue sans plus d’explication. Le
méme jour, a Visan, une délibération du conseil momal nous informe que Melhuret,
recteur du comte de Vuesse, est venu la veilleparte lettre de Fabrizio Serbelloni adressée
aux consuls. Lesquels concluent alors d’obéir ant3$ere et a ses gouverneurs et au comte
de Vuesse « quels soyent les commandements, detfage comme nos voysins assavoyr
de notre judicature (...) que se seroyent faict quesgescandalz, de ce fere moyens forts a
Monsieur le chastelayn contre les délinquants Iguéeant d'en faire procéder
informations $°. Si nous sommes quasiment sirs qu'il s’agit dedane lettre & laquelle le
conseil de Valréas projetait de répondre, sa teneurous est pas révélée explicitement. Le
premier décembre les consuls avaient recus un dwepape leur demandant d’obéir a
Serbelloni qui venait d’étre admis en la défenseays. Ce bref leur a été transmis par les
consuls de Valréas qui I'ont envoyé le 28 novenmbr®us les consuls et syndics de leur

judicature leur demandant d'« en prendre coppidb® vous semble aux fins vous y

& Ibid. p.22.

8 A.C. Valréas, EE 2, livre des ruines...f°4.

8 A.C.Valréas, BB 6, °62 v°.

8 A.C.Visan, BB 3, °103v°, conseil du 23 décembsé&1.
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résoudre ¥. La réponse des consuls de Visan a été « dedate ainsy que sera faict par la
judicature de Varias™$ La ville de Valréas est-elle déja tombée aux maies huguenots
(nous savons juste que la troupe a été signalée EnR3 novembre et le 23 décembre) ?
Cette lettre adressée a la judicature laisseraggreque tel n’est pas le cas par contre le bref
apostolique n’est pas enregistré, non plus queéganse, dans le registre des délibérations
communales de la ville. Nous pouvons donc penserl@udroupe signalée par Truchenu est
arrivée a Valréas peu aprés le 28 novembre avanfeguconsuls n'aient pu convoquer un
conseil qui aurait conclu ou non a l'obéissanceees\Serbelloni. Dans ces conditions la
réponse de Visan, qui s’en réfere a la judicataiqg,) apparaitre, quelle qu’ait été la bonne foi
des consuls, comme un affront envers le nouveaérgkédes armes. Aussi il semble probable
gue la lettre de Serbelloni arrivée a Visan et &drle 23 décembre soit une seconde
demande d’'obéissance, le premier refus étant qudkf scandaleux et devant étre jugé dans
le cas de Visan par le chatelain de la commundgéte que la encore Visan, aprés avoir
assuré de son obéissance, choisit de s’en remadtrgudicature méme si cette fois-ci la ville
de Valréas n'est pas citée: ne sont mentionnés «ques voysins ». Il est tout a fait
envisageable que I'exemple de Valréas, connu parefois d’obéir a Serbelloni, ait suscité
une vague de contestations de l'autorité pontiéiGal sein des autres communautés du haut
Comtat ou du moins a Visan, la ville étant, comroasl’avions vu, un bastion protestant.
Contestations sans occupation militaire qu’'un eBvdg Serbelloni a, apparemment, t6t fait

de calmer.

Laissons passer les fétes de la Nativité et repieaa conseil suivant de la communauté
de Valréas lequel a bien eu lieu le 16 janvier 1&86auquel assistent 29 habitants, les deux
consuls et le trésorier de la communauté. Apregveésnements que la ville vient de subir,
nous pourrions nous attendre & une mention de ciedans ce conseil, or la premiere
délibération s'inquiéte de « pourvoyr d’une meuleauldre au moulin de la recleuz¥
Semblable préoccupation matérielle est observée der la quatrieme délibération dans
laquelle il est question de pallier a la fuite d'imssé. Tout semble donc continuer comme
avant et nous pourrions nous demander s’il y a Banchangement de domination.
Impression renforcée par la cinquieme délibératieries un peu plus complexe : le conseil

doit délibérer s'il doit « s’adjoindgre avec_Messgde Carpentras qui ne veulent contribuer

8 A.C. Valréas, EE 2, copie du bref de Pie IV ddté16 octobre 1561 et lettre attachée des consuls d
Valréas aux consuls de la judicature, Valréas,@&mbre 1561.

% A.C.Visan, BB 3, 103, conseil du ler décembB61. Le bref est conservé dans les archives comiesin
de Grillon : A.D.V., A.C. Grillon, CC 14.

1 A.C.Valréas, BB 6, f°63 v° & 64, et citation$vsintes.
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aux foles demandés par_Messgede Cavailhon faictes a Cabriéres » et il « & eshclud a
ce procéder comme fairoint Messiewle Carpentras » ; tandis que la sixieme et éerni
délibération est conforme a I'ensemble puisqu’arogclu de rembourser les consuls de leur
déplacement pour les Etats du pays et autres dépels troisieme délibération est quant a
elle tout a fait inattendue pour une communautévjant de passer sous domination
protestante puisqu’elle s’inquiéte de « prourvogspheur pour la charesme prochaine » ! Et
notre conseil conclut de « supplier mon seigneuetteur qu’il lhuy plaise faire prouvoyr
ung prescheur homme de bien a Monsie Vezon et Messiesi les prieurs de ceste ville a
Iheur despens. » Ce qui tendrait a prouver queseafement le culte catholique n’a pas été
aboli par les occupants —et c’est le contraire ajuriait été étonnant- mais surtout que la
communauté continue d’entretenir des relations &ofait normales avec le recteur qui est
encore a ce moment-la le véritable gouverneur dmt&o: qu'importe que la ville soit aux
mains des huguenots, la plupart (?) de ses habit@stent catholiques et par la méme
Comtadins. Valréas n’est donc pas une ville repelle moins au sentiment de ses
représentants. Valréas et son conseil considérgiit dont toujours partie d’'un méme
ensemble politique, a savoir le Comtat, et I'octigma militaire qu’ils subissent ne les
décharge en rien de leur devoir de contributioetd=tat —-méme si par ailleurs ils cherchent a
s’y soustraire-. Les consuls de Valréas contingese référer au recteur, aux consuls de
Carpentras et a I'évéque de Vaison comme si ldig miavait subi aucun bouleversement
politique, étatiqgue ni méme religieux. D’ailleursdcupation ne change rien du tout : elle
n'est pas mentionnée, elle est quasiment niéee @&gation du changement confirmerait
I'affirmation du livre des ruines selon laquelle s@nt les magistrats qui ont fait basculer la
ville sous domination protestante. Mais cette datdm ne s’accompagne apparemment
d’aucune revendication de changement politiquealEment seul le deuxieme article de ces
délibérations est d’'un registre un peu différerisgu’il s’agit de « désinier les conseillers de
la présente commune », ce qui normalement auradtdufait le £ mai lors de I'élection
consulaire. Le registre des délibérations n'a maddtrace de I'élection de cette année 1561
méme si les noms des consuls de I'année apparaidésnle 16 mai. Que signifie cette
nouvelle désignation ? Est-ce la situation extr@aide qu’est en train de vivre Valréas qui
nécessite une augmentation du nombre de consdikéren temps normal a quarante ? Pour
désigner ces nouveaux conseillers, six personnsgescommis aux consuls : il s’agit de

Prevosti, Chambaud, Sire Anthoyne de Bellan, Saeques de Villeneuve, Sire Jehan
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Richard et Gaspard Prevosti. Or il apparait dare délibération datée dif'Imars 156%
gu’Antoine de Bellan, Jean Richard et Melchior Cbhaod appartiennent au parti protestant ;
il est par contre certain que Jacques de Villenastecatholique. Il est tentant d'imaginer a
partir de cette date un changement total du coaseit par exemple une bipartition protestant
catholique, comme le laisserait entendre cette dssiom accordée a trois protestants et
semble-t-il a trois catholiques. La vie de la signble continuer comme avant, le changement
de domination n'est méme pas mentionné mais eseedement un changement de
domination ? Valréas est toujours intégrée au dairméme ensemble politique et la seule
modification apportée est la bipartition (supposée)conseil. Un arrangement local qui
s’opére en douceur et qui passe presque inapegondl également qu’il n'a plus été fait
mention de la lettre de Serbelloni évoquée lorsahseil avorté du mois de décembre 1561.

Pourtant Serbelloni est désormais averti du refabéissance de la ville et tente
d’entamer une négociation avec ses consuls. Leedoosnvoqué le 5 février 1562 ne
comporte qu’une délibération qui consiste a dépéanedes consuls ainsi que quatre des
conseillers « pour aller entendre le vouloyr destilissime seigneur Fabrissioff.»Ce vouloir

est exposé au conseil suivant tenu le 10 févrienaus apprenons :

« que lllustrissime seigneur Fabrition veult lemes des habitantz de Vaulréas estre
remyses a la maison commune d’icelle ville et quibiasse la garde straniere des
portes dudit Vaulréas et qu’'on réunie la garnisafil ¢gouldra mettre en nombre
moderé (illisible). A esté conclud que fust (...) Mau de Trechenu aller demander
audit lllustrissime seigneur Fabrition plus amp&ay et entendent lheur offrir toute
obéyssance deue aux supérieurs attendu que Sihmya de Bellan déclara pour
Ilhuy et ses adhérentz ne pouvoyr conclurre sangr aanceil de lheur préthendus

eslus et demandant délay pour ce faife »

En bref, Serbelloni demande la reddition de leewvdit veut remplacer la garnison huguenote
par sa propre garnison. Notons ici 'emploi du dicaltif « straniere » (directement dérivé de
l'italien stranierg étranger) : un moyen bien commode pour ne pagragsplus précisément
les occupants. Cette délibération confirme donrie de Valréas par les huguenots ainsi que

la complicité des représentants valréassiens :efenb ne négocie pas avec les chefs

% A.C.Vvalréas, BB 6, f°71v°.
% A.C. Valréas, BB 6, f°65 v°.
% A.C.Valréas, BB 6, 1°66 v°.
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militaires mais avec les sujets pontificaux. Enstoas, pour le général des armées il est clair
gue cette occupation est étrangére a I'Etat et na’peut la tolérer. Cette délibération semble
des plus intéressante car elle met en évidence dans opposés a l'intérieur du conseil :
celui de Truchenu -celui-la méme qui avait signé@proche de gens armés- qui veut
négocier avec Serbelloni afin d’avoir plus de temass dont le principal souci est d’obéir et
celui d’Anthoyne de Bellan qui parle au nom de seglhérents » et semble ne pas pouvoir
agir sans le conseil (les ordres ?) de leurs epdéts élus ». Ainsi le conseil de la
communauté semble bien étre partagé entre les pketis : les catholiques représentés par
Truchenu et les protestants dominés par BellarceDAntoine de Bellan, avait été choisi au
lendemain de l'occupation pour désigner les nouxeaanseillers. Ce qui semblerait
confirmer I'hypothése selon laquelle le conseillaerille a été remanié afin d’obtenir une
bipartition des conseillers protestants et catlelsy Tous les conseillers, protestants comme
catholiques, sont d’accord pour demander un plaedydélai. lls n’ont sans doute pas grand

choix car la ville est bien occupée militairemeninene en témoigne le livre des ruines :

« gque sont environ deux ans, les huguenaulz ontreode ladicteville de Vaulréas,

y autrement plusieurs et diverses compaignies ddegeerie les lougant et faisant
antretenir aux maisons et aux pres costz et despans des paieiss catholicques et
aubeyssantz a_nostdict saind¢ Pére le ppe, lesquelz catholicques durant lesdictes
deux amées ont nourri et antreteznu unetigpadu temps deux centz horem

plusieurs foys devantaige et continuellement chatanes »-.

Méme si les auteurs du livre ont tout intérét agéxar le nombre des soldats huguenots pour
justifier la soumission de la ville en méme temp&uge grande dépense, retenons tout de
méme le chiffre de cent soldats logés continuelfgrdans la ville -Truchenu avait signalé un
grand nombre de gens armése conseil suivant, réuni le 17 février, est métpar la méme
raison : la négociation avec Serbelloni ; d’ailkelintitulé de la délibération n’est méme pas

énonce, le scribe n’a retenu que I'essentiel, aiséav conclusion qui est de :

« supplier lllustrissne Seigneu Fabrition et Monsieule recteur qu’il heur plaise
mettre gardes aux portes de la pnéseville de Vaulréa des manants et habitants
d’icelle ville et aultrement pour les supplier tedila présete ville de Vaulréa de
mesme facon qu'il traite les aultres villes du pnésComté, efpour ce faire requérir

% A.C.Valréas, EE 2, livre des ruines..., f°4.
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les esleus duditomté avec lesquels_ladimmmune est unie comme estant d’un
mesme pays, de assaister a ladégueste esuppler ne seigners supérieurs de ne
traiter ceux de Vaulr&aaultrement que les aultres villes de tout le épthieur offrir

aussy I'obéissence deue aux supériedfs. »

Nous pouvons noter une fois de plus I'absence datiore au principal probleme : la
domination protestante. Ici il n’est plus questa®délai, nous entrons véritablement dans la
phase de négociation. Une négociation qui éludie tokée de rébellion : n’est abordé ici que
le probléeme de la garde de la ville que le consdilse étrangére (des manants et habitants
d’icelle ville) peut-étre pour une question de déms. L'occupation des huguenots codte
cherP’ et rendre la ville & Serbelloni a pu apparaiteedains comme un bon moyen de se
débarrasser de la centaine de soldats a entreéefar,condition, bien évidemment, que la
garnison ne soit pas remplacée par une garde mptbajjui colterait aussi cher sinon plus.
Cette proposition d'une garde composée des habithnta ville est également un moyen de
rendre caduque la premiére exigence de Serbellonsguhaitait leur désarmement. Les
Valréassiens ne se considerent pas comme rebelies \&eulent pas étre traités en tant que
tels comme le prouve le long développement surdaiéne dont ils doivent étre considérés :
« traiter la présee ville de Vaulréa de mesme facon gu'il traite les aultres villegpdésat
Comteé (...) de ne traiter ceux de Vaubkeailtrement que les aultres villes de tout le @omt
Valréas est partie intégrante d’'un pays, d'un efdemolitique et administratif : « les esleus
dudit comté avec lesquels_laditemmune est unie comme estant d’'un mesme paystesc
gouverné par des supérieurs auxquels on doit @mgesnais qui doivent respecter 'unité du
pays. La encore nous insistons : les élus de \alnearessentent pas l'occupation qu’ils

subissent comme un acte de rébellion devant entragission de I'Etat.

La réponse de Serbelloni est exposée le 23 févilies,agit en fait des mémes
revendications données précédemment, aucune carcess été faite. Devant la fermeté du
général, Truchenu, le premier, veut obéir. Cepenldaplupart des conseillers préférent s’en
remettre aux habitants de la ville lesquels apnesaniée devront : « venir désiner qui vouldra
obéyr aux choses que desstfs be premier mars, aucune décision particuliéresamble

avoir été prise et Truchenu expose un mandat dbelBmn exigeant que « quattre des

% A.C.Valréas, BB 6 (délibérations de 1560 a 157B)7v°

9 A.C. Valréas, EE 2, livre des ruines..., I'entraties garnisons protestantes est estimé & 5.08(péau 23
mois, soit environ 217 écus par mois, auxquelaut fjouter 2.000 écus de dégéats commis dans lise€g
Le codt de la garde par les villes était cependatitné a 317 écus par mois....

% A.C.Valréas BB 6, f°69 v°
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principaux de la présén ville de Vaulréa » se portent « pour ostage envers_|8gigneu
lllustrissime jusques a ce que les offres a lhuy faictz Ipacorceil dernier tenu soint
entierement et pa---ciquement adhcomplis et leds ciie ladite ville et des armes
expédiées®. A quoi le conseil a :

« cortlud pesister en I'obéyssence offerte aulitistrissme seigneu Fabrition et

remettre les clefs de la prése ville de Vaulréa et armes aux mains de celuy qui
lllustrissime seigneuFabrition commandent eslizentz lesdiistages pour la part des
catholiques ndies Seigners de Treschenus ele Baroi avec catition que pour
laultre part se rendent de semblable ostage Simthadyne de Bellan, Monsieu

Melchior Chambaud, MonsieuBertrand André, Monsigeu Stienne Neulyne,

cappitaine André Maicrassys et Jehan Richard umx déoeux suyventz la teneur

dudit mandat ».

Ainsi il semble bien que le peuple de Valréas g'@@noncé pour I'obéissance a Serbelloni -
comme en témoigne l'usage du verbe « persisterub-cqgtte fois réclame des otages,
certainement afin d’accélérer la procédure. Si &8k ne précise en aucun cas de quel parti
doivent étre les otages -la seule mention a la datioin vient encore une fois de I'emploi du
mot «stranieri »-, les catholiques, quant a eux, exigent la doubprésentativité. Il est vrai
gu'une ville protestante ne ferait aucune diffiéulh envoyer comme otages quatre des
principaux catholiques.... Cette précaution présémtanense avantage de nous confirmer
d’'une part la bipartition du conseidlpour la part des catholiques (...) pour l'aultret paet de
nous donner les principaux noms des protestant®&&diens. Sur ces Six personnages nous

% A.C.Valréas, BB 6, f°71v°, le mot interrompu mas tirets a été rature (pacifiguement?), et oitati

suivante. Le mandat évoqué est copié au f°72Worisieur de Trechenus havendo disto la deliberatidal
consilio de Valrias e inteso quello che sopra emmvete detto a bocca a nome de detti di Valdasando la
bona volonta loro vedicemo che volendo noi essetarsche in effecto sia tale come ei e mostratpdrole,
volemo che per tutto il di cingz de marso proximtufo si mandino qua in Avignone quattre hominiide
principali de la ditta villa di Valrias che stiamarappresso de noi fino a tanto che sia adempitd o che
noi havemo comandato a la ditta villa a qualli quathomini potranno venire e stare securamente firtanto
che sarano essequiti i nostri comandamenti. Ecdeasler discacciati li stranieri, disposti le armecensignate
le chiavi delle porte de la ditta villa in manochie sara deputato per noi e che haveranno quiettaretettata
le garnigione che sili mandéri(Monsieur de Trechenus ayant rapporté la déditién du conseil de Valréas et
attendu ce que dessus il m'a dit au bouche a erei noms des dits de Valréas. Louant la bonnent®lque
nous leur voyons et voulant étre slrs qu’il en saiteffet tel qu’il est montré en paroles, nousoartbns que
pour le cing mars prochain, soient envoyés ici efgdon quatre des principaux hommes de ladite \die
Valréas qui resteront aupres de nous jusqu’a cesgiieaccompli ce que nous avons commandé a lavillite
lesquels quatre hommes pourront venir et resteséearité jusqu’a ce que soient exécutés nos comenaets.
C’est-a-dire avoir chassé les étrangers, déposdriess et consigné les clefs des portes de lavitligedans les
mains de qui sera député par nous et qu'ils adurantuillement accepté les garnisons qui seronbyss). Le
texte n'a pas été traduit dans les délibérationsusNne reconnaissons pas I'écriture du secrétardad
communauté mais une trés belle écriture italiquetdxte a donc été certainement été écrit paralient: un

envoyé de SerbellopiXE "Serbelloni (Fabrizio)} ou plus simplement un Italien résidant a Valréas.
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en avions rencontré cing au conseil, seul le cagitAndré Maicrassys nous était totalement
inconnu. A la suite de la délibération du premiearsnune note a été ajoutée : « Ce 4 mars
1562, Sie Auzias Fornier_eflehan Aulbinhan le jeune ont advoé lesditertlusions a la
réquisition des sus-nommes a estre @eNa Moy accesseur en la présence degliineu
lieutenan et adsistence dudiorsul recevoyr le nom eturnom des manantz et habitants de la
présate ville de Vaulrés qui vouldront faire déclaratiot® Nous sommes & la veille de
'ultimatum donné par Serbelloni, ces déclaratisnst notées a partir du folio 73, elles sont
au nombre de trois et concernent quatre hommesnrgt Neulyne, notaire, noble Jean de
Bonar, Bertrand André et noble Charles de Cambyg, deux derniers ayant fait une
déclaration groupée. Nous connaissons déja Stidlmudyne et Bertrand André, deux des
principaux protestants de Valréas. Ces déclaratiisent toutes la méme chose : la volonté
d’obéissance aux ordres de Serbelloni. Il estpgrebable que ces quatre personnages soient
tous protestants. Ces déclarations sont passéessartoments différents -du 4 mars au 5
avril- et si Neulyne précise qu’il parle au nom skes adhérents, ces quatre hommes ne
représentent pas I'ensemble des réformés de Valokame en témoigne la remarque du juge
-déja suspecté d’avoir contribué a livrer la villee Et alhors ledit sieur juge ayant entendu le
dire desdits sieurs André et Camby a respondu otindleeur estre expédié acte en tant que
lheur déclaration concerne I'obéyssance de sonrigupéet non aultrement$. Or, le livre

des ruines nous apprend que, au cours de ce navigld500 chefs de famille de Valréas sont

allés a Carpentras porter leur soumission au recteu

« Plus cing cent chiefs de maison habitans detkadilte de Vaulréas et devantaige
catholicques et obeyssantz a mestaint Pere le ppe pour monstrer et faire
apparioir leur obéyssance suyvant le comandemeitz guoient heu de monseigneur
le recteur du Comté sont allés a Carpentras a [@gmses costz et despans prester
serrement de fidellité pour deffance de_ladicibe de Vaulréas et expulsion des
huguenaulx qui la occupoient, et ce de I'an migooentz soixante deux et du moys
de avril, comne aper par les actes receulz paraistre Jacomyni notaire et graphier
dudict seigneur recteur. (...)Plus la pluspars desdaligefs et habitans dudict
Vaulréas catholicques revenantz dudbarpentragurent assortis et desvallizés par
les huguenaulx et pardired’armes et vivres 75 écus’s

100 A.C. Valréas BB 6, °72.
101 A.C. Valréas BB 6, f°73v°.
102 A.C. Valréas EE 2, Livre de ruines, f°3v°.
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Cet épisode est rapporté par Fornéry :

« les habitants de Valréas, pour faire connoitrdsgo’étoient pas tous pervertis,
vinrent a Carpentras dans le mois d’avril, au narde cinqg cents chefs de famille,
pour assurer le recteur du Comtat de leur fidélitéais en retournant chez eux, ils
eurent le malheur de tomber dans une embuscaddesjuriguenots d’Orange leur

avoient dressée, ol ils furent dévalisés et foltraiés »%.

Sans qu'apparemment il y ait de mort. Notons quéesgent 500 des 700 chefs de famille de
Valréas® se sont déplacés méme s'il ne faut pas en contioperapidement que les 200

autres étaient protestants.

Apres la derniere déclaration, le registre desbééditions consulaires reste muet, les
délibérations ne reprennent que le 5 décembre Eaf3plus d’un mois apres la reprise de la
ville par Serbelloni. Mais que s’est-il exactempassé entre la procession des Valréassiens a
Carpentras et I'entrée de Serbelloni ? Entre lesx d&pisodes, le livre des ruines note
simplement que la communauté « a fourny et desppadupoursuyvre lesdictaicts et pour
faire tenyr ladicteville de Vaulréas et la remettre soubs I'aubéyssate nose dict saind
Pére le ppe a despandu la sorerde troys centz vingt flourins neufs souls huysiykrs 5°°.
Effectivement, l'intitulé méme du livre désignaites comptes des despans faict pour
poursuyvre la cause et prouces et pour obvyer ajakcte ville ne feust déclarée rebbelle
Or la dépense mentionnée ci-dessus est la sedlerdwgui puisse se rapporter a ce proces,
terme que nous ne rencontrons plus dans le livaecdnstruction chronologique du livre
laisse penser que le proces a eu lieu durant lfmat@n de la ville par les protestants. A la
date du premier mars 1561 une délibération commumadpose que sire Jacques de
Villeneufve « requiert estre faicte instance a sglayement de I'arrest auquel est détenu a
Carpentrast satisfaction de ses vaccations. A esté corpliedleditSire Jacques se retirera
aux consuls qui I'ont envoyé a Carpentras a lais#tinn des esleus came aper par missive
du XI febvrier année préste lesquels procureront son eslargissement etfaztton $°°.
Tout laisserait penser que Villeneuve ait été remotage a Carpentras le temps que la ville

de Valréas prouve son obéissance -par la délégddi®chefs de famille notamment-.

193 FORNERY, op.cit., t. 2 p.25.

104 Estimation donnée par le livre des ruines, A.@lréas EE 2, f°4v°.
195 A.C. Valréas EE 2, Livre de ruines, f°3v°.

106 A.C. Valréas BB 6 (délibérations de 1560 & 1577R
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Est-ce que cette reddition a été suivie d’'un reser@ent des huguenots ? Le livre des
ruines ne dit rien de tel, plagant le changemerttaieination lors de I'entrée de Serbelloni en
octobre 1563. Pourtant selon Fornéry, la villeéaréprise par le baron des Adrets lors de I'été
1562°" ce qui impliquerait qu'il y ait eu changement demination depuis le mois davril.
Rien de tel selon Perussis qui mentionne cependanteprise de la ville par les catholiques
« par stratagéme » le 30 novembre 1562 au courdagielle reprise « soixante desdictz
adversaires ¥ furent tués. Valréas est reprise immédiatemerisapar les protestahts La
reddition des Valréassiens semble n’avoir eu awgftet quant a leur domination. Le seul
changement apporté réside dans l'affirmation par Habitants de leur fidélité au pape.
Désormais Valréas ne peut plus étre déclarée esbkllville subit une occupation militaire
étrangére et elle attend d'en étre délivrée par demées pontificales. Est-ce que ce
changement de logique a entrainé un durcissement abmditions matérielles de
'occupation ? Rien ne nous permet de l'affirme@éme si les délibérations de la ville sont
interrompues apres les quatre déclarations- et nesavons pas a quel moment précis situer
le saccage des églises de la vifle le livre des ruines ne nous donne aucune iriditat
précise, seul Fornél¥ place cet épisode aprés la bataille de Valréabetjd562). Mais il
semble que nous soyons désormais loin de la paeifigpartition du conseil de I'hiver 1561.
Un peu plus loin le méme livre des ruines mentioxioeltre lesdictepertes des biens,
ladicte commune de Vaulréas, durant lesdicgserres des huguenaulx a pardu bien environ
cent cinquante hommes que sont mortz desdguesres pour deffance de mestlict saind
Pére le pape et piection de ce pays du Comté et de ladidfle de Vaulréas %2 La encore
aucune indication chronologique (ces pertes hursagmivrent apparemment la période
1560-1565) et bien évidemment rien ne nous pernadfircher que tous ces hommes sont
morts dans la ville : une partie d’entre eux apaitrejoindre les armées pontificales. En effet
outre la bataille de Valréas, lors de laquelle aecperte humaine n’est mentionnée, le livre

n'évoque aucun épisode sanglant.

197 FORNERY, op.cit., t. 2, pp.31-32.

198 pPERUSSISSecond discours..gp.cit., p.10. FORNERY situe cet épisode le 3@l (op.cit.,t.2, p.56).
JUSTIN augmente le nombre de pertes protestargesante-dix hommes (op.cit., t.1, p.188).

19 FORNERY, op.cit.,t.2, p. 57 et PERUSSS&cond discours..op.cit., p.11.

110 A.C. Valréas EE 2, Livre de ruines, f°4 : « Durbaticttemps, les églizes de ladictile de Vaulréas

tant de la Eglize perochialle de_nmastlame de Nazaret le couvant des freres myneurhanderie Saihc

Anthoyne, la chappelle de Puey Vaulréas, la chappell€aied Laze, la chappelle_Sain®ierre de Ravel,

Saint¢ Sepulcre de naost dame des Vielhes ont estés sacquagés, orteal®mes argeterie et une partie des

cloches pilhées, les orgues, trelictz de fer, cdesr Eglizes ruynées et pilhées, aultres et retattlbatus et

outres brizées, lesquelles ruynes et sacquagersentzlommaigables a ladictemwne de Vaulréas pour plus

de deux mille escus »

11 FORNERY, op.cit., t. 2 p.40.

112 A.C. Valréas EE 2, Livre de ruines, f°4 v°.
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i, Le baron des Adrets dans le haut Comtat (été 1562)

Le 6 mai 1562, alors que Valréas est toujours aansndes protestants et que le
royaume est veéritablement entré en guerre depwis deois, Serbelloni reprend la ville
d’'Orange. Dans le Dauphiné, Francois de Beaumombnbales Adrets, gentilhomme
dauphinois, colonel fraichement converti au pramisme « par la rancune et le dépit'»
selon la bibliographie locale, s’illustre en prenpaur les protestants la ville de Valence. Au
mois de juin, Sommerive met la ville d'Orange & & sang en représailles de I'été 1561
Le baron des Adrets se dirige alors vers le Coettgtdevient un des plus célebres et sinistres
héros de ces guerres si I'on en croit la traditmhliographique catholique qui décrit
volontiers 'homme comme un sectaire « farouchsaevage ¥°: « le chef le plus cruel des
troupes calvinistes'®’ et dénonce & loisir « ses cruautés, sa perfidieage a I'endroit des
monuments religieux, des prétres et des moine$ ligunt valu une triste célébrité, celle de
la Hyéne et du Tigre's®. Avant d’entrer véritablement dans le Comtat, &on assiége la
ville de Pierrelatte en Dauphiné. Des Adrets proankt garnison catholiqgue commandée par
le capitaine Richard de Valréas la vie sauve emardph de sa reddition. La garnison se rend
mais elle est passée au fil de I'épée : « O crueixécrable acte'¥. Le baron réitére son
exploit & Bollene, il est désormais dans le Comixns une lettre adressée au duc de
Nemours, le baron se justifie ainsi de ces épisodede ne peus retenir les mains, a mon
grand regret, des soldats qu’ils ne prinssentievanche sur quatre ou cing cents hommes a
Pierrelatte et a Boulene, qui avoient encore lgastements, espées et armes ensanglantés du
sang d'une partie des péres, fréres, cousins dgiephs de mes soldat¥$% Pour ses
contemporains la responsabilité personnelle durbakes Adrets ne fait cependant aucun
doute et lui vaut sa réputation d’invincibilité le<nom du guerrier inspirait une vive terreur et
la résistance n’était pas possibfé' « il devint la terreur des catholiques dans yerinais,

le Forez, I'’Auvergne, le Dauphiné, le Languedoc tentat et la Provencée?s.

13 voir annexes, carte n°23, la déferlante protéstda I'été 1562, p. 803.

14 Abbé A. VINCENT,Notice historique sur Suze-la-Roussp.cit. p.26.

15 FORNERY, op.cit., t. 2 p.29.

16 Abbé A. VINCENT,Notice historique suBuze-la-Roussep.cit., p.26.

17 C.F.H. BARJAVEL Dictionnaire historique, biographique et bibliograjgque du département de Vaucluse.
Carpentras, 1841, 2 vol.

18 Abbé A. VINCENT,Notice historique suNyons op.cit. p.26.

119 PERUSSISDiscours des guerres. op.cit., p.49.

120 Cijté par PONTBRIANT op.cit., p.66.

121 A. LACROIX, Histoire de I'arrondissement de Montélimap.cit. t.1, pp.342-343.
122 BARJAVEL, Dictionnaire.., op.cit.
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Apres la prise de Bolléne, le baron se dirige Wafréas toujours détenue par les
huguenots et, de 14, s’empare de VidarLes délibérations consulaires de la ville de Wisa
sont interrompues apres le 17 juin 1562 (et ne septises qu’'en décembre 1563). La
derniere délibération avant l'interruption du réigasest assez intéressante : il s’agit de savoir
si la communauté doit obéir a Serbelloni et luitpoa Avignon comme il I'exige 10.000 écus
par dix ou douze des principaux de la ville. Nowes aonnaissons pas la cause de cette
exigence : est-ce un imp6t extraordinaire levé pfaancer la guerre ou une amende
spécifique a la ville de Visan ? La conclusion éstbéir bien que le conseil souligne le
danger a envoyer ces hommes « a cause que lanvilke pouynt de souldatz pour la (garde)
d’icelle et que si y aloient toutz les manantz ewbitans d’icelle s’en
déloyeront $**. Comment faut-il comprendre « déloyeront » ? Estrge cela signifie que les
habitants abandonneront la garde ne ressentaninpaiel danger ou alors qu’ils sont préts a
livrer la ville aux protestants ? Rappelons queilie compte au minimum 20% d’habitants
touchés par la Réforme mais si I'on considére que de 40% des membres du consell
adhérent aux idées protestantes I'argument desilsoperd de sa force. On pourrait imaginer
gue Serbelloni, connaissant I'avancée du baronAdiests, demande en fait dix ou douze
otages ainsi qu’'une caution pour éviter que laeviké se livre a la premiere occasion, ce qui
semble bien s'étre passé. Cette délibération nooistren que I'occupation de Valréas ne
semble avoir entrainé aucune mesure particuliereédarité dans les autres lieux du haut
Comtat laissés a la garde de la communauté. rastque, des le 30 décembre 1561, le
recteur avait demandé aux consuls de Visan de engitaitre hommes a chaque porte ; cette
mesure avait d’ailleurs entrainé une contestatiorsein du conseil certains « disant qu’on
voulhut que toutes les portes fussent ouvertes sans évidemment justifier leur
protestation.... Le pouvoir pontifical semble donedga une relative confiance en ses sujets
(il est vrai que les habitants de Valréas vienense rendre devant la menace d’étre déclarés
rebelles) ou alors n'a pas encore les moyens re&drour installer des garnisons dans toutes
les places de son Etat.

Fort de ses succes, le baron des Adrets reprentute du Rhone et s’empare
successivement de Viviers, de la ville du SaintrESP et de Bagnol : ces trois lieux, du

123 FORNERY, op.cit., t. 2 p.32.

24 A.C. Visan, BB 3, f°110.

125 A.C. Visan, BB 3, {°104.

126 Actuel Pont-Saint-Esprit, la ville était d’extrémimportance pour son pont sur le Rhéne et positsation
a la limite entre Languedoc et Vivarais, en faceGhmtat, elle reste un enjeu majeur jusqu’'a ladiés
guerres.
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Vivarais et du Languedoc, se sont rendus a la grensiommation. Des le mois de juillet, des
Adrets repart pour Grenoble qui vient d’étre reprigar les catholiques en laissant le
commandement des troupes a Montbrun « depuis panuede Genéve, et qui venoit de
recevoir un renfort de religionnaires assez impytae qui le rendoit infiniment supérieur

aux catholiques et le mettoit en état d’attaquelaues places du Comtat considérabfés »

Visan est-elle la seule localité du haut Comtatra ®mbée aux mains des protestants
durant cette rapide avancée du baron des Adreitde® Sutres lieux n‘apparaissent que trés
rarement dans la bibliographie comtadine, cettesigalasence peut s’expliquer par leur faible
intérét stratégique. Il semble que le village deh@renches n’ait pas été emporté par la vague
de I'été 1562 ; cette période n'est, en effet, janéaoquée dans « dolléances et griéf? e
la communauté adressées a AcqugvXa "Acquaviva"} légat d’Avignon (de 1593 a 1601)
et qui retracent, comme c’était le cas avec leeldes ruines de Valréas, les pertes encourues
par le village lors des guerres. Il est vrai que mE&moires ont été écrites au minimum trente
ans apres les troubles et si la communauté n’auvaiin intérét a minimiser les événements, |l
n’est également jamais fait mention de I'occupationvillage par les protestants qui semble
pourtant avérée en avril 1563 Le village de Grillon, qui n'est lui non plus jais
mentionné dans notre bibliographie, semble poutizert avoir été emporté par la déferlante

du baron des Adrets comme en témoigne un billeesite sa main daté de septembre 1562 :

« Messieurs mes frés d’autant que je scay que vous ameés le sereid@iel si que

n'espargneres vous biens jusques a la derniére gisuvote sang. Pour ce je vous
prie et neangmoings obteste au nom de Dieu prdadrarmes en main pour avoyr
moyen de résister a nous ennemis que ne leichétngus ruynés et de ce que ce
soyt sans difficulté et de la plus promptement Igséira possible et aprez m’ettre
reccommandé a votre bonne grace je prieray Dieusimgs mes freres vous
augmenter les sienes. Du Pont-Saint-Esprit ce efiteambre 1562. Votre entierement

bon amy et frére, Les Adretz®}

Evidemment ce billet ne prouve pas que le villag@&té pris en juin par le baron des Adrets,
il peut tout aussi bien avoir été conquis par Mambdurant I'été 1562. Les huguenots ne

semblent pas avoir eu la méme chance a Bouchet :

127 FORNERY, op.cit., t. 2 p.35.

128 A D.V., A.C. Richerenches, BB 16, s.d..

129 voir iii- I'irrésistible avancée protestante.

130 A.D.V., A.C. Grillon, CC14, les destinatairessant pas mentionnés précisément.
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« Frangois de Beaumont, baron des Adrets, se pgeéeanl562 sous les murs de ce
bourg et qu’il en fut éloigné par un stratagémeémgux. Le nom du guerrier
inspirait une vive terreur et la résistance n'gbai¢ possible. Que faire ? Au moment
ou des Adrets rangeait ses cavaliers en lignendsdte I'ouverture des portes, les
habitants souleverent a la fois toutes leurs ruahmesel et une nuée d’abeilles irritées
enveloppa les hommes et les chevaux, piquant leules autres. En un clin d’ceil
les ennemis furent ainsi dispersés (d’aucuns pdétdn que [I'épithéte de

Pougnaquiowient de cet exploit) 3.

Légende ou pas il semble bien que le village diiappé a l'invasion protestante et figure
d'ailleurs dans une liste decitte principali e altre terre forti sono rimasi k& »~2 Rien ne
nous permet de préciser le sort des autres comrtémdu haut Comtat. Seul Justin affirme
gu'apres la prise de Visan «les moindres lieux aoxirons furent entierement pillés et
ravagés ¥ Nous pouvons seulement affirmer qu’au mois deesepre Valréas, Visan et
Grillon sont entre les mains des protestants méne [gtit village de Bouchet est la seule

localité du haut Comtat a figurer dans la liste lgmsx restés saufs dressée en septembre.

Alors que les autorités pontificales s’alarmentatéva rapidité des progrés protestants
et levent le ban et I'arriere-ban, Montbrun s’engpde Mornas et fait tuer la garnison au cri
de «pague Orange* Les habitants de Caderousse, de Piolenc, d’Orateg€ourthézon,
de Bédarrides, et de Chateauneuf-du-Pape épouvpatéfévenement « laisserent leurs
habitations, femmes et enfans a l'abandon, et seenment aux fortes places, comme
d’Avignon, Carpentras, Lisle et Vaysof» Montbrun n'a qu’a se saisir de tous ces lieux
désertés, situées en plein cceur du Comtat, masbsslonne peu aprés pour aller au secours
de la ville de Sisteron assiégée par Sommerivecdmete de Suze, saisissant I'occasion, les

récupére aussitbt et amorce un siege devant Botlaujeurs sous domination huguenote.

131
132

A. LACROIX , Histoire de I'arrondissement de Montélimap.cit., t. 1, pp. 342-343.
(villes principales et autres places fortes quitsestées sauves), PERUSI&cours des guerre®p.cit.,
introduction dédiée allo lllustrissimo (...) Fabritio de Serbellow, p.4. dl Bossetto» est la seule
communauté du haut Comtat a figurer dans cette djat comprend 13 lieux dont Avignon, Carpentras et
Vaison.
133 JUSTIN, op.cit, t.2, p.132.
134 Ibid. (paie Orange) théatre de cruautés exenpges$Sommerive en juin. Montbrun aurait alors jeté |
corps du capitaine de la garnison dans le Rhéne @/enot « Fabrice, laissez passer ces marchamdsitipayé
le péage a Mornas ».
135 PERUSSISDiscours des guerres de la comté de Venayscin ket BBuvencepp.cit. p. 454.
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Mais devant la difficulté de la tache, il décidebisement de reprendre Valréds Il arrive

devant les lieux le 23 juillet 1562.

ii. La bataille de Valréas : transformer la défaitevietoire

Le 29 juillet 1562, le comte de Suze écrit d’Avignone lettre adressée au roi dans
laquelle il narre la bataille vient d’avoir lieu\glréas®’. Suze commence son récit «il y

environ quinze jours » quand Montbrun et Mouvans

« séparerent leurs forces decquelles le dict Mas@imt la moytié de I'infanterie et
presque toute la cavallerie pour s’en aller au wecde ceulx de la ville de Cisteron en
Prouvence que M. de Sommerive tenoit assiégée, eolnfaict encore. Et alors je
marchay avec un peu de forces que j'avais et ungrcgu’on me bailla en ceste ville
d’Avignon et reprins beaucoup de petites villescgepays du Conté qu’ils avaient
occupé. Et m’estant adressé a Vaulrias qu’est eseplilis principalles dudict Conté et
la premiére qui s’est débordée en ceste malheutastrontiere dudict Conté et du
Daulphiné et pris (pres) vostre ville de Montelytnde I'emportay assavoir que apres
I'avoir battu avecq ledict canon tout chuente gestoit et cognassant qu’il ne pouvoit
faire bresche. Sitost comme je estois requis puréancte des secours que ledict
Montbrun debvoit donner deux enseignes de (awef} gle pied qui estoient dans
ledict Vaulrias, sur la nuict je y faict entrer desstres par escallade, mais alors pour ce
quelqu’ung de nostre troupe (qu’'on n’a pas desatusans avoir trahy, ayant baillé le
mot du guet a ceux de ladicte ville, ils sortirgrar une posterle et s’en vindrent
auxdictes gardes avecq le mot de guet, leur degamious estions tous dans la ville et
que je leur mandois d'y venir, ce qui trompa lesdgardes et feist saulver ceulx que
javais envie de tenir. Le lendemain, qu’estoyt diexadly dernier, je déliberay partir de
la, mais le malheur I'eissieu dudict canon rompiae mesme instant ledict Montbrun
avecq ce qui lui estoit demeuré et ce qu’il avaihassé de la garnison des villes de la
aupres, faisant en tout environ 3.000 hommes,pont secourir ladicte ville, mais trop
tard, parquoy il se logea prés de nous environpamge de canon sur ung petit cotault

que fust cause je I'allay incontinent attasquei @y eust qu'une grande escarmouche

136 |bid., p. 458.

137 E. de BARTHELEMY (comte)lettres inédites du Comte de Suze, d’aprés les seaitsiautographes de
la bibliotheque de S.M. I'empereur de Russigrait du bulletin de la Société académique du, Waris, H.
Champion, 1878. Ces lettres, conservées dans leothémue de I'abbaye de Saint-Germain des Prés
auraient été acquises pendant la révolution p&usse « qui les céda plus tard a son gouvernemg@nd)»
Lettre de Suze adressée a au roi, Avignon 29 {uibé2, pp.9-12.
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luy présentant la bataille comme je feistz aussilehdemain ce qu’il refusa. Je
cogneust bien que ce n’estoit que pour mamuzeuélt attendoit secours. Dailheurs
comme je fustz bien adverty que m’'eust faict deslogpns le regret que javois de
laisser ledict canon qui me feist délibérer etrever plus tét ; or samedy dernier au
matin les Adrets vint trouver Montbrun avecq enni®000 hommes de pied et 200
chevaulx qu’il avoit ramassé depuis Lyon en caeg@teht trouppe ensemble de 5 a
6.000 hommes de pied et 300 chevaulx et la mienestait plus haute de 1.000
hommes de pied bien que j'en eusse 3.000 et d'agargquant je vins audict Vaulread,
mais ils s’estoient esbaudy apres le sac de laghote ce qu’ils estoient du pays,
guelque ordre que je y seusse mestres. Toutesav@s ce peu et bon nombre de
noblesse que j'avais dont je me fyois le plus elque cavallerye, je me deslibéray de
les attendre estant logé pres dudict Vaulréas sgrpetit cotault assez avantageux.
Lesquels estant advertis de toute nostre puissainde la nécessité ou nous étions de
nostre dict canon vindrent droit a nous, maisukemt si bien chargés et si souvent que
leur cavallerye fust toute rompue par la nostragilus part de leur infanterie, ayant
gagné 9 ou 10 de leurs enseignes, que je ne veogeqmoint encore, Sire, attendant ce
gu’il vous plaira m’en commander, prins le capmiéaet la cornette de leur cavallerye
et environ cinquante personnes des principauleatitoup de chevaulx se monstrant la
victoire toute de nostre costé, la plus grandeigalé nos soldats suivant toujours
ladicte victoire, massacrant les leur et couranpi#lage sur le bagage, les ennemys
rompus et esgarés deca et de la, se rallierentroanvii50 en trois enseignes et
gaignarent nostre artillerie se couvrant d'une plellp qui estoit auprés, sans que ce
qui y estoit demeuré des nostres feut jamais aalctésistance, mais le plus
malheureusement qu’il est possible les laschégerd mmais y perdre ung homme. Nos
gens estoient si escartés apres le massacre efuitdade la victoire qu’il ne me fust
jamais possible de ce peu de nombre que javoiseperamasser quelques-ungs pour
donner sur ceulx qui s’estoient rassemblez et swngaient tousjours auprés de ladicte
artillerie, si ce n’est quelque peu de cavalleryemge restoit avec laquelle je leur feist
deux charges et fust la ou je perdis partie de chesaulx. Voila, Sire, comme ils se
rendirent maistres de nostre artillerye qu’esteitlidt canon et deux piésses de
campagne et de nostre logis, vous pouvant bierussque si cella leur donne le
bruict de victoire ils le payent bien, car de tées nostres il ne sgauroit estre mort en
peine cinquante qu’est toute nostre perte et det 15 chevaulx et nostre bagage, mais

aussi le leur est demeuré avec perte de beaucoupude chefs et mesme dudict
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Montbrun qui y est mort et bien envyron mil aultdes leurs. Je ne vous scaurai dire,
Sire, le regret que jay que s’estant au commenaoerge fortune monstrée tant de
nostre costé sur la fin nous ayant perdu ce painet d’estre privé du logis et de
I'artillerye, qui me mest en telle fascherie quesgihaittay, voyant cella, me voir au

lieu ou j'en avais mis d’aultres ».

Suze a donc perdu et la ville et son artilleriesdl disculpe de son échec en invoquant le
nombre supérieur des adversaires (il a soin deaseépaluer sa propre cavalerie) et en
insistant sur les lourdes pertes humaines inflmés protestants, Montbrun lui-méme étant
mort dans la mélée. Montbrun n’est certainementpait dans cette bataille : il est exécuté a
Grenoble en 1575. Des lors faut-il croire Suze & diférences en pertes humaines de part et
d’autre paraissent invraisemblables : un rapportidguante pour mille ! Le livre des ruines,

écrit vers 1565, mentionne cette bataille, sanscguaot n’apparaisse :

« du moys de julhet mil cing centz soixante deudi@uwaulréas furent assamblés
deux camps de gandermerie, ung des catholicquesige des huguenaulz, lesquelz
firent grantz ruynes et dommaiges aux fruictz ehz@ que lortz on recolhoit aux
bestailh, maisons, meubles et biens des manariiabétians de ladicteille (...) et
plusieurs aultres coursses, invasions et pilhengsesté faictes tant au terroir que a
ladicte ville de Vaulréas devant et aprées ledict camp (Et)par lesdictcamps de
gendermerie ladicteommune de Vaulréas a souffert oultre lesdictemtes des
particuliers grantz et innombrables maulx et dongesiirréparables. En spécial
d’'ung mollin a blé, mollantz apertennent a_ladmbenmune, lequel, Ihors fust bruslé

et ruyné (...). Plus ladictgendermerie a bruslé les cinq portes de ladidie ».

Aucun détail sur le déroulement de la bataille intesné, quant a son issue, elle est explicite
dans la suite du texte qui nous apprend qu’« alesictstroubles et despans, le vingt et
sixiegme jour du moys d’octobre année 1563, illustnesiseigneur Fabritio de Serbellon,
lieutenant et gouverneur général pour reshint Pere le ppe au faict de la guerre en la cité
de Avignon et Comté de Venisse, est antré_audailréas ». La ville de Valréas n’est

revenue sous le commandement du pape que plusad’apres les faits.

Un an apreés la bataille, Pérussis rapporte cebépidans soDiscours des guerres de
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la comté de Venayscin et de la Prouvéfitdouis de Pérussis seigneur de Caumont a été
nommé viguier d’Avignon en 1561. Il est un des atedes guerres du Comtat étant
« souvent employé dans les négociations épineddesomme en témoigne sa députation
aupres de Montbrun en 1560 qui venait de se randitre de Malaucene. Cette participation
directe rend son témoignage des plus intéressaepsndant Perussis ne s’est pas contenté de
raconter ses mémoires, il narre 'ensemble dedbleswgui ont embrasé le Comtat. Dans cette
version de la bataille de Valréas, Pérussis repkemécit du comte de Suze en le modifiant

guelque peu :

« les adversaires eurent tout aupres assembléessfteces, et encores augmentées
de quelque nombre d’Alemans venus de Lyon. Et agattetenu les nostres par
belles parolles, enfin se camperent pres dudictigsuen un lieu fort advantageux, et
la estant demandérent aux nostres : Bataille, lleatdesquelz ne la pouvant refuser,
et estant mondict seigneur de Suze tant animeuwatbe donna dedans telle roideur
et fureur que en un instant il y eut mil cinq céieenmes des adversaires renversés
morts, et perte de cing de leurs enseignes ; dsgeson’en demeurérent que deux
cens. A mondict seigneur fut tué soubz ses jamhedes meilleurs chevaulx de son
écuyerie, et remonté qu'il fut sus un aultre, dinttbien son devoir, la teste nue et les
mains, estant suivi de vingt-cing gentilhommes, tues ensemble se lasserent de
tuer lesdicts adversaires, lesquelz, du premiecamne, avoient gaigné le hault et
print la fuicte, criant les nostres aprés eulx :ctbire! victoire! Lesdictz
gentilhommes estoient le seigneur Ferrante Paggmbijhomme napolitain et guidon
de la compagnie de monseigneur le prince de Saldore sage, vaillant et
expérimenté, qui se treuva blessé d’'un coup deupiegla bouche. M. de Taillades,
qui s’estoyt tant advancé combattant, fut aussysélele pareil coup. M. d’Arbrez fut
blessé a la cuisse d'une harquebuzade, en dangjiarodt ; le sieur de Pierrevine,
gentilhomme de Quier, d’'un coup de picque au ceigrig®eur Jean-Baptiste Copole,
Horation de Viquary, gentiishommes napolitains, sgufurent blessez. Au sieur
Noguier fut tué son cheval. Entre aultres fut ei€hevalier d’Olon, dict de Rémusa,

enseigne de monseigneur de Glandages, et le cagpdai Ceps d’Avignon. Vray est

138 PERUSSISPiscours des guerres de la comté de Venayscin k&t Beouvenceipp. cit.La suite a été

publiée des I'année suivant&dcond discours des guerres de la Comté de Venaysap.cit.). Les troisieme et
quatrieme discours, regroupés sous le Hiistoire des guerres du Comté Venaissin, de Praveme Languedoc
ont été publiés de maniére abrégée par le marquisBAIS dans sedieces fugitives pour servir a I'histoire de
France tome |, 384 p.

139 PITHON-CURT, op.cit.
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gue par désastre pour lors nostre artillerie tumbamains des adversaires. Ce fut au
grand regret de mondict seigneur de Suze et deeigessirs de sa suicte, qui estoient
monseigneur de Mondragon, de Montenard, de GlasdagelLaborel, de Trochenu,
de Belle, et infinité d’aultres. Il est bien auasnoter ce que fit I'escuier de la jardine
du Thor, lequel, estant démonté de son cheval poesser la bourguignote de
mondict seigneur de Suze, fut enveloppé des adkessales mains desquelz il se
désempécha, et pourta ladicte bourguignote a moseligneur. Ayant esté adverti de
ceste journée le seigneur Fabrice, qui estoit darignon occupé en continuelz
affaires, en receut une extréme doleur, tant pogrand travail que mondict seigneur
y avoit porté que pour les blessures de tant déamaiseigneurs. Et encor que ceste
journée soit dicte perdue, pour l'alliénation ddidée artillerie, elle se peut a bon
droict nommer victoire et bataille gaignée susddsersaires, lesquelz, s’ilz veulent
confesser la vérité, ilz se mirent en route etugctd, et ne se sont peu tenir de dire et
confesser que le braz de mondict seigneur de Siizmetrop pesant et fort ; et encor
ont confessé que des leurs y estoient morts déet cens, lesquelz furent enterrés

dans une grande et profonde fos¥8.»

Pérussis développe le récit épique lancé par Suzesestant sur la valeur et le courage des
hommes (ainsi Ferrante Pagano « fort sage, vaidamxpérimenté » et le comte de Suze
«tant animeux chevalier (...) fit tant bien son dew); hommes que l'on connait
précisément (pas moins de 16 officiers nommeésteQ@eécision réservée a I'élite se heurte
ou se confond avec «l'infinité d’autres », mémdesi évocations quantitatives sont plus
généralement basées sur des nombres ronds et pteod® protestants morts dont 1.500 a la
premiere escarmouche, 200 catholiques morts, 2filgfemmes a la suite de Suze, 5
enseignes protestantes perdues... Pérussis n’hésita pultiplier les pertes humaines tant
du cbété protestant que du cété catholique. Au fitelrapport entre tués catholiques et
protestants passe de 50 pour 1.000 a 118 pour,ll088te cependant difficilement crédible.
Ce rapport permet a Perussis de prétendre a @reicdatholique, la seule perte résidant dans
l'artillerie. Qu'en est-il de Valréas, I'enjeu deette bataille ? Pérussis n’en dit rien
expressément mais la fuite des huguenots suggasrnient qu’elle reste a lissue de cette

journée sous la domination catholique.

Le premier historien protestant a avoir narré ltaila est sans conteste I'imprimeur

140 PERUSSISDiscours des guerres de la comté de Venayscin ket BBuvencepp.cit. pp. 458-460.
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genevois Jean Crespin daib&stat de I'Eglise dez le temps des Apostres,yasga I'an
présentpublié en 1565", deux ans aprés la parution Biscoursde Pérussis. La version de
Crespin est beaucoup plus succincte et plus saleee]le du catholique :

« Au moys de juillet se donna une aspre et rudailtgta Vaurias, entre le Seigneur
des Adretz, et le Seigneur de Suze : lequel de,Symés avoir esté longuement et
vaillamment combattu d'une part et d’autre, fut tcaimct, en fin de prendre

honteusement la fuite, et de se retirer sus lamkrttoute son artillerie, et de plus de
huit cent hommes des siens : qui furent chapplési®en pieces. Et de ceux dudict
Seigneurs des Adretz, pour cause de la grandertet davallerie de I'ennemy, en

demeura morts environ cing ou six cents. Dudictnéauiceluy Seigneur des Adretz

passa jusques a Carpentras : qu’il tint assiégéuite seulement ».

Crespin reconnait que la bataille a été « aspreudd » pour son camp, du fait de la
supériorité de l'artillerie catholique. Le nombre thorts est relativement équilibré, ce qui
rend plus vraisemblable cette version qui restermgant sujette a caution. La victoire est
totale pour les protestants : aprés avoir tué debmeux catholiques ils les mettent en fuite.
Des lors la ville de Valréas ne peut que resterraains des protestants. C’est en conquérant

gue le baron des Adrets se dirige ensuite verseDéngs.

Des lors les faits étaient posés et des deux dbiti&emment : chaque camp affirme
avoir gagné cette bataille (avec un bémol poucéthkoliques qui y ont perdu leur artillerie).
Au fil des récits, les versions antagonistes teh@er’harmoniser sur certains détails —les
protestants intégrant le style épique de Pérussas jamais sur l'issue définitive de la
bataillé*>. Les catholiques affirment toujours que la batadll été gagnée par leur camp, les
protestants en font de méme. Il faut attendre laogmphie sur Valréas d’Adolphe Aubenas,
parue en 1838, pour qu’un catholique conclut avicteire protestante : « la bataille eut pour
résultat de remettre Valréas au pouvoir des hugaefit.

iv. L'irrésistible avancée protestante (septembre 156@tembre 1563)

141 Jean CRESPIN, Estat de I'Eglise dez le temps des Apostres,lasah I'an présent. Avec un recueil des

troubles avenus en France, sous le Roy Francogs @harles IX. Reveu, augmenté, & couché en breves
Annales. Item un traité de la religion et répubkodes Juifs depuis le retour de I'exil de Babylgusqu'au
dernier saccagement de JérusaldPar lan Zimmerman, a Strasbourg, 1565. Batadl&diréas, p. 536. Je
remercie ici vivement Albane Pialoux pour son gdécieuse.

Voir en annexes les différentes versions de failbade Valréas, documents divers n°8, pp. 852-86

143 A. AUBENAS, Histoire de Valréasop.cit., p. 64.
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Alors que le baron des Adrets prend Cavaillon saecageoit toutes les places qui
n'osoient pas lui résister dans le Comtéf,»le pape envoie dans ses Etats des secours en
hommes (soit 900 répartis en 5 compagnies) ainsidgs « sommes considérabl&S gui
permettent aux troupes catholiques de prendre merabre Sisteron, assiégé depuis le mois
de juillet. Tandis que des Adrets se replie au fSaint-Esprit*®, les armées pontificales se
tournent vers le Languedoc ou elles connaissentuisant échec devant Saint-Gilles. Les
renforts continuent d’arriver de Rome (200 chevamoctobre) et les catholiques s’emparent
par surprise de Valré¥d ce qui semble avoir eu pour principal effet deeaart le baron des
Adrets dans le Comtat ou il reprend sans tarderéda) Piolenc et Mondragon. Apres cette
troisieme incursion nous ne trouvons plus mengo@mdant quelque temps, de prise de lieux.
Les protestants sont implantés a Valréas et Visain itk ne sortent que pour effectuer des
courses dans les terroirs voisins. La méme tactipiecourses bréves s’observe du c6té
catholique qui cherche a faire le plus grand nondarerisonniers tandis que « ceux qui se
trouvoient sujets de Sa Sainteté étoient pendusuaecde leur rebellion » mais, rassurons-
nous, «la plupart avant de mourir eurent le bonheée rétracter leurs erreurs'$
Evidemment, lorsque les courses protestantes ablapies se heurtent, la jonction peut
provoguer des escarmouches plus ou moins violecgagyi arrive pres de Visan le 13 février
1563 quand le capitaine Joffred de Bonieux reneorde maniere impromptue «les
adversaires de Visan, que lors estoyent parqués laréiviere d’Egues™® Le capitaine
catholique prend le dessus, tue plusieurs desgpantis et réitére son succés peu aprées quand

il a « prés de Vinsobres un autre rencontre deaygans armez, conduisans leur ministre ».

A partir du mois de février, un renfort protestalg 2.000 soldats et 600 cavaliers
descend du Dauphiné sous le commandement du coentérubsol, qui a succédé a des
Adrets, et entreprend le siege de Sérignan qui ¢oemb mois de mars. Et pendant que les
Comtadins affolés abandonnent leurs villages peuréfugier dans les places fortes, les
huguenots s’approchent d’Avignon en enlevant a eauvOrange, Courthézon, Caderousse,
Piolenc, Chateauneuf-du-Pape ainsi que Pont deu8®rdrin mars c’est le village des Pilles

144 FORNERY, op.cit., tome 2 pp.42

145 |bid., pp.40-42.

146 |bid., pp.53-54.

147 Voir p. 570. Cet épisode ne nous est connu quéagabliographie comtadine, il reste donc sujeaation.
148 FORNERY, op.cit., tome 2 p.57.

149 PERUSSISSecond discours, op.cit. p. 17 et citation suivante.
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qui tombé®® et, quand en avril 1563 le seigneur de Vaux, écdyeprince de Condé, est
envoyé a Avignon par le roi pour faire appliquédit d’Amboise (signé le 19 mars) qui met
fin dans le royaume a la premiére guerre, les prats sont sommeés de rendre au pape, entre
autres, Valréas, Visan, Bouchet, Richerenches,lo@rilRousset, Aubres, les Pilles et
Valousé®™. Il ne manque & cette liste que Solérieux et Bgr@our que I'ensemble du haut
Comtat soit cité, c’est-a-dire détenu par les retigaires. L'ambassade du seigneur de Vaux
accompagné de Mario, parent du vice-légat Lorerarwzl, auprés du comte de Crussol est un
échec : les protestants refusent et de rendre [g@aces et de cesser leurs cout¥esAu
contraire ils continuent leur avancée en terre ificale et, au mois de mai, alors que par
Gaspard Pape seigneur de Saint-Auban a remplasédlidula téte des troupes religionnaires,
« ils étoient les maitres de Valréas et de tousidag de sa juridiction, d’Orange et de toute
sa principauté 2 En juillet I'occupation s'organise politiquementles huguenots
assemblent leurs états a Sainte-Cécile pour étrgauverneur et déliberent entre autres
d’'abattre les cloches du pays Une négociation prise a linitiative des états plays
assemblés le 15 mai 1563 n’aboutit qu’a une tr&vquelques jours et tandis que Sommerive
promet un secours de 2.000 hommes, Fabrizio Serthedh demande autant aux états du
Comtat. Cependant un dernier essai pour faire @i I'édit d’Amboise est tenté a
l'initiative du maréchal de Vieilleville et aboutiin aolt, a I'évacuation par les huguenots de
Provence des places de Vedéne, Entraigues et Moriteurepli protestant n’est cependant
pas général et Serbelloni, se heurtant aux religimas restés a Bédarrides et Sarrians, décide
d’abandonner tout espoir de négociation et d’enéregire la reconquéte du Conitat Alors

gue les Etats pontificaux sont entrés en guerratdearoyaume, ni les autorités pontificales,
ni les autorités royales ne parviennent a y fappliquer la paix signée en France et qui
comprenait pourtant Avignon et le Comtat. Si largei@vait gommeé la frontiére étatique par
la coopération militaire entre les deux puissanizepaix la redessine par les différences que
les protestants marquent entre le royaume et lats e I'Eglise. Est-ce que ces derniers
agissent ainsi par conviction politico-religieudwmifie du pape, refus d’'une souveraineté
contestée, lutte contre les tyrans : tous ces aegtsndéveloppés par les protestants pour
justifier 'entrée en guerre précoce de Montbrua)ne faut-il voir ici que la confirmation de

leur supériorité militaire dans le Comtat ? Il nagmmble difficile de trancher, les deux

150 FORNERY, op.cit., tome 2 p.67.

151 |bid., p.68, Voir annexes, carte n°24, L'édit dihoise, p. 804.
152 |bid., pp.68-70.

153 bid., p.73.

154 PERUSSISSecond discours.op.cit. p.127.

1% FORNERY, t. 2, pp.83-85.
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explications sont sans doute mélées mais il parailent que seule lI'assurance d’une

supériorité militaire pouvait permettre ce refudalpaix.

b- Reconquéte catholique et réinstauration de I'aigt@ontificale(1563-1567)

i. La reconquéte du Comtat par SerbeloXE "Serbelloni (Fabrizio)'}
(automne 1563)
« De ceste facon, toutes les places et lieux de la
Comté furent saysies par mondict

seigneur »>°

Serbelloni part d’Avignon le 5 septembre 1563 aéte de « quelgues compagnies
d’infanterie qui conduisoient deux piéces de casoh Il se dirige en premier lieu sur
Bédarrides et Sarrians, les deux localités quiakaient résisté en aodt, et les récupere
immédiatement, les occupants s’étant enfuis a gproahe. Le général part alors a la
reconquéte des places voisines de la Provence ifBéciillon et Méthamis) qui tombent sans
difficulté. Cette avancée est interrompue par leéetzal de Vieilleville qui veut tenter une
derniere négociation avec les protestants et quiigra a établir vingt-trois articles de
pacificatiort>®. Ces articles prévoient, pour une durée de sixsmaie partition du Comtat
divisé par la riviere de I'Aygues. La partie sudtdire entierement restituée aux catholiques
sans qu’aucun protestant ne puisse méme y habderderniers seront par contre libres de
vivre dans les lieux situés au nord de I'Ayguessvesns y pouvoir faire exercice de leur
religion tandis que leurs armes seront remise® éesr mains de gouverneurs nommes par le
pape. Interdiction leur est également faite d’atlans la partie sud sans permission expresse
des gouverneurs. Méme si les protestants refusealeent de signer ces articiegsla
solution qui y était envisagée nous parait annomogades mesures qui suivront. Dans ce cas
la limite créée est interne au Comtat et n'acc@ube protestants qu’un territoire tres limité
qui englobe tout le haut Comtat & I'exception d'yrzetie des Pilles (le village s’étend des
deux cbtés de la riviere) ainsi que la partie odesbas Comtat situé au nord d’Orange (dont

Bolléne, Piolenc, Mornas et Sainte-Cédite)ll est intéressant de noter que cette limite de

1% PERUSSISSecond discours..op.cit. p.164.

157 FORNERY, op.cit., tome 2 p.86.

158 |bid. p.89.

159 A la suite de leur refus, d'autres articles, dpatus ne connaissons pas la teneur mais qui étaielon
FORNERY, plus avantageux pour les protestants, réaligés mais ne sont pas non plus ratifiés.

180 voir annexes, carte n°25, partition du Comtavpeépar les articles de pacification (1563), p..805
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I'’Aygues sera reprise par Expiti} cherchant & délimiter le haut Comtat dans saepartést.
Mais cette limite a déja valeur de frontiere raiggie appliguée aux hommes : les Comtadins
protestants qui vivent au sud doivent se dépldlsene sont que tolérés dans la partie nord a
la condition expresse de ne pas pratiquer leugiogli: finalement le pouvoir pontifical
accorde, sur un territoire précis et restreint, cegaine liberté de conscience mais aucune
liberté de culte alors que I'édit d’Amboise admiettkéja la liberté de culte certes limitée a
une ville par baillage et chez les seigneurs algapbuvoir de haute justice. Il s’agit peut-étre
ici de la premiere manifestation, atténuée parokitpn de force des armées huguenotes, de
la concomitance obligée (a I'exception des juifejre sujétion et religion dans les Etats
pontificaux de France. Cette tentative de pacificataisse déja entrevoir la différence des
politiques royales et pontificales dans leur régietde la question protestante en superposant
a la frontiére étatique, qui sépare les zones adlitdes zones de paix, une frontiere de

tolérance religieuse.

En octobre, a la suite de cet échec diplomatiqaghedloni part a nouveau d’Avignon et
prend a la suite Le Barroux, Malaucéne et Cadeeyuies occupants ayant, la encore,
abandonné ces places a I'approche du général. edmssils de ces deux villes (Malaucéne et
Caderousse), s’empresserent de venir faire leumission a Serbelloni, le suppliant de
pardonner a ceux des habitans qui étoient coupabéegénéral les recut fort humainement et
leur pardonna? S’agit-il d’'un pardon général accordé & tous@esntadins protestants ?
Le général Serbelloni « est un seigneur puissatieégstamiable, amiable est-il : car il n’a pas
rendu a ceux de son obéyssance, mal pour mal,li neséricorde et non sacrifice, il permect
gue le menu peuple retourne a sa maison, provelsgurecognoisse et retourne a saincte
meére Eglise ¥° Le paralléle avec le nouveau testament est inbéni Serbelloni incarne
'idéal chrétien de pardon et de miséricorde. Ced@a a cependant une condition :
I'abjuration. Les termes employés par Pérussis srplicites : celui qui demande le pardon
doit « se reconnaitre », c’'est-a-dire reconnaibre exreur puisque c’est la persistance dans
l'erreur qui définit 'hérétiqu¥’. Or les hérétiques n'ont pas droit de séjour emese
pontificales : une ordonnance publiée en févrieg41&njoignait a tous les non baptisés de se
présenter ce qui eut pour conséquence la célébrdeobaptémes d'enfants en ma¥se

161 EXPILLY, Dictionnaire géographique, historique et politiqueap.cit., rubriqgue « Comté Venaissin ».

162 FORNERY, op.cit., tome 2 pp.91.

163 PERUSSISSecond discours..op.cit. p.163-164

164 Voir notamment G. AUDISIO (dir.)nquisition et pouvoirpublications de 'université de Provence, 2004.
1% FORNERY, op.cit., tome 2 p.95.
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Serbelloni reprend sa route et se dirige sur S#sigle qui lui ouvre ses portes. « La terreur
avoit si fort saisi les huguenots, qu’ils n'osoiattiendre les catholiques dans aucune place ;
car ils évacuerent en méme tems Bollene, Valré@sany Cayranne, Tulette et plusieurs
autres lieux qu'ils tenoient aux environ$% Il nous semble difficile d'expliquer cette
prétendue terreur alors qu’aucun combat n’a été.lika fuite systématique des protestants
témoignerait donc plutdt de leur faible importancenérique et/ou d’'une défense insuffisante
dans les lieux gu’ils occupent. Pourtant il sentdple dés la fin aolt les occupants se soient
préparés a la reconquéte comme en témoigne uh $igleé par « voz bons amys les gens du
conseil » d’'Orange et adressé aux consuls de Gr#dar demandant un renfort d’hommes
avec « luchot et palles » et vivres pour « lesgayrilz travalheront » a la « fortiffication de
ceste ville 3°”. Nous trouvons un autre billet signé de Saint-Aubtidaté de Valréas le 16
septembre 1563 demandant aux mémes consuls ddr«wertrouver icy a Vaulréas pour
entendre ce que je vous veux dit€»Si nous ne pouvons affirmer que I'entrevue derdand
ait été en rapport avec la préparation de la défehs haut Comtat il semble toutefois
significatif que Saint-Auban, qui a succédé a Grlssla téte des religionnaires, se trouve

justement a Valréas en septembre.

Il semble que la plupart des localités du Comtatiemt pas été fortifiees ce qui
expliquerait la panique des habitants quand uneepddmportance tombe comme le rapporte
Pérussis qui désigne alors les «fortes plat®squi servent de refuge. Ainsi quand la
communauté de Valréas se sent, en décembre 158i@ujierement menacée elle englobe
dans le danger les « lieux circonvoysins qui ne semables ¥°. Cette absence de défense
des petits villages est certainement voulue parmildsrités, du moins apres la reconquéte,

ainsi a Richerenches « p& conmmandementde nous supérieurs seroint estés abbatus

plusieurs murailhes qu’estoint au-devant et touréenduditlyeu pour nous opposer et
garentir de nous ennemyS'% Ces petites places sont certes exposées austant qui
peuvent de fait y pénétrer sans coup férir maipewent s’y établir véritablement. Cette
instabilité d’'une grande partie des villages du @ingui deviennent des lieux de passage

soumis aux pillages, explique en partie la rapidéd’avancée protestante durant I'été 1562 et

166 1bid. p.91.

17 A.D.V., A.C. Grillon, CC 14, billet daté du 26 @01563. Dans le méme fonds sont conservés d’'autres
billets demandant aux consuls de Grillon des maomsti-le plus souvent en vin- mais il n'est parfoés
évident de savoir de quel camp ces billets proeatn

18 A D.V., A.C. Grillon, CC 14,

189 PERUSSISDiscours des guerres de la comté de Venayscin ket Buvencepp.cit. p. 454.

170 A.C. Valréas, BB 7, conseil du 14 décembre 15R26v°.

1 AD.V., A.C. Richerenches, BB 16.
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la facilité de la reconquéte catholique de 'autemis63. Cependant cette explication ne peut
pas étre appliquée au cas des places fortes gignient des lors les véritables enjeux des
guerres ; elles ne sont pas si hombreuses : AvigiioG@arpentras évidemment, Vaison et
L’Isle —ces quatre villes ne tombent jamais auxnaales protestants-, Cavaillon —clef de la
Provence-, Mornas —dont la prise épouvante lestdrabi des lieux voisins- et au nord
Valréas, clef du Dauphif& A ces places principales il faut certainemenutn pour le
haut Comtat, Visan dans laquelle les protestagtalslissent pendant plus d’'un an et peut-étre
Bouchet qui peut repousser le baron des Adrets.sNm pouvons étre qu’étonnés de
'absence de résistance, a Valréas notamment. Lesilies de la ville ont été consolidées dés
1560 et une garnison de cent hommes assure lasgéfibrest tout a fait envisageable que les
huguenots aient évacué la place quand ils ont sprils n’étaient plus soutenus par la
population qui préfére assurer sa sécurité enrstarg a Serbelloni. De fait il est possible que
la clémence affichée par Serbelloni a I'égard dmgsemtants ainsi que I'exil auquel sont
condamnés les autres aient en grande partie éaliliteconquéte. Les Comtadins qui s’étaient
dans un premier temps déclarés protestants mespeettétre mieux a ce moment-la les
conséquences de leurs convictions. lls savent dis du'ils doivent choisir entre leur
conscience et leurs biens matériels : un argun@ntaincant ! Certains cependant ont choisi
I'exil a l'instar de I'avocat Bertrand André commeus I'apprend une requéte présentée par
les consuls de Valréas au général Serbelloni deamarglie soit donné a la ville le capital

d’une pension due & l'avocat fugitif, partisan eitpcteur des huguendts

i. Assurer la sécurité du Comtat

Par la seule démonstration de sa force et de smenlge (ou encore par « divine
inspiration $’4) le général Serbelloni a repris en moins d’'un sniai totalité des lieux du
Comtat qui étaient passés aux mains des huguebetslanger d’une nouvelle invasion
n'étant cependant pas écarté, Serbelloni a soigadair les places fortes d’une importante
garnison placée sous le commandement d'un gouvernaiasi Rousset, gouverneur de

Valréas, a sous ses ordres quatre compagnies Gih@nmes auxquels il faut ajouter les

172
173

Les deux expressions « clef de la Provence sekfdlu Dauphiné » sont de FORNERY, op.cit., p.265.
A.C. Valréas EE 2, requéte avec rescrit de SerielAvignon, 20 mars 1564Ugitivo tamguehuguenales
fantori et protector).

174 PERUSSISSecond discours..op.cit. pp.164.
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vingt-cing gardes personnels du gouverh€utette garnison, trés importante pour une ville
qui ne compte que 700 chefs de famille, a en chdiagsurer la sécurité intérieure -c’est-a-
dire prévenir une nouvelle trahison des habitantelle est aidée en cela par de «bon
prescheurs™®% et la sécurité extérieure sur une partie de figiption, la ville de Bolléne
disposant par ailleurs de trois compagnies. Laevde Valréas semble étre la seule
communauté du haut Comtat, tout au moins dansemipr temps, a abriter une garnison. Le
gouverneur étend son pouvoir sur les autres limscxahclaves et surveille leur défense en
envoyant au besoin un détachement, ainsi a Gi@lyamt « entendu que vous faictes maulvese
garde et que les huguenauds qui sont & kes communautés voisines sont également tenues
de contribuer a la mise en défense de Valréas wyant des hommes « pour trevailher aux
fossés et qu'ilz portes leurs vivres et je leunjedonné du vin3® La récompense n’étant
apparemment pas jugée suffisante, le gouvernew aa a se faire obéir et tance une
semaine plus tard « Messieurs de Visan et de GriftodRoncharenches vous n’aves poinct
envoyé de gens aux foussés de ceste ville, chas@ayutreuvé fort estrange®. L'autorité

du gouverneur ne se limite pas aux affaires miétaimais s’étend a I'administration civile
comme en témoigne un ordre de Rousset « de sasirtetroirs des villes, foins, grains,
avoynes, bestes & peine de 500 escus d’améfftiméme si cette mesure peut s'expliquer par
un souci de ravitaillement en cas de siége. Aucais®n stratégique ne peut cependant étre
évoquée a propos de cet autre ordre de faire sehasr tout se pays icy tantz de perdris,
lebrars que comis que aultres chasse (...) enseetae ¢harcher de tartiffles » a part celle de

« festier le Roy et les aultres princé&'»

Apres la reconquéte de Serbelloni le Comtat conmadtpériode de calme —conséquente
a la paix francaise- qu’aucune menace sérieuseiemg troubler. Le général, visitant ses
garnisons au mois de février 1564, retranche umbepde celle de Valréas qui dés lors
n'entretient plus que deux compagnies de cent hanire garnison est encore réduite en
novembre et ne compte plus alors que quatre-violglats®>. Cette premiére politique de

défense (concentration des garnisons dans une glagle forte) semble avoir été tempérée

15 A.C. Valréas EE 2, voir annexes, tableaux ethjaes n°5, tableau du livre des ruines, pp.815-816

176 PERUSSISSecond discours..op.cit. p.164

Y7 A.D.V., A.C. Grillon, CC 14, lettre de Rousset@ssée aux consuls de Grillon, Valréas, 27 déceffifa.

178 |bid., 14 novembre 1563.

179 |bid., 22 novembre 1563.

180 1pid., 17 juin 1564.

181 A.D.V., A.C. Grillon, CC 14, lettre de Rousseixawonsuls de Grillon, Valréas, 7 septembre 1564rieh
IX réside a Avignon du 24 septembre au 16 octols@4l Il s’agit ici de la premiére mention que nous
avons retrouvée de la récolte de truffes dansué @amtat.

182 A.C. Valréas, EE 2, voir annexes, tableaux eplgigues n°5, tableau du livre des ruines, pp.81&-81
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des 1565. Une des premieres mesures de BaldassagoriR marquis de Longiano, qui
succede a SerbelldnKE "Serbelloni (Fabrizio)} a la téte des armées du Comtat, est en effet
de supprimer les gouverneurs des trois principalles et ne conserve que trois compagnies :
celle de Rousset a Valréas, celle de Caumont a&mallet celle de Propiac a Malaucéne
tandis qu’environ 135 soldats sont dispersés difésehts lieux du Comtat dont Visahi La
menace a changé de visage : le relatif calme odsmmvrance depuis la signature de I'édit
d’Amboise apaise les craintes d’'une invasion coalgara celle de 1562 tandis que les
autorités pontificales s’inquietent d’avantage dasx convertis comme en témoigne
linstruction a Michele della Torre, évéque de GEmenommé nonce en France le 6 avril
1566 : «Che non si rimettino sensa gran considerationékelti della Citta d’Avignone e del
Contado ancorche mostrassero di voler viver catti®, perche essendo la magjmarte
d’essi Artisti non fanno difficolta di vivere estamente secondo li riti cattolici per ritornare
nelle case loro e poter meglio colorire i loro tiat desegni»'®. Les autorités pontificales
sentent qu’elles ont atteint les limites de leullitijpe de clémence a I'encontre des
Comtadins protestants. Le danger est réel carita da l'instruction révéle un soupcon de
complicité a I'encontre du recteur d’origine fraisga Pierre Sabbatier et de Cortesone
(Courthézon ?), capitaine de la porte du palais¢ d&s huguenots. La suspicion des autorités
a I'égard du recteur provient de sa promptitudeakigr les Comtadins protestants sur leur
seule abjuration, alors méme gu’il n’en a pas levpa, et ce d’autant plus quand il gracie
sans en référer au cardinal d’Armagnac le capitBioes de Bollene «no delli principali »

rebelles.

Le pardon accordé par Serbelloni aux Comtadinseptaints n’était donc en aucun cas
une amnistie générale accordée a tous les repsnta@taient pardonnés seuls ceux qui
n'avaient pasc portato I'armi contro le terre della Sede Apostal». Ce qui signifie que k
ribelli della Citta d’Avignone e del Contadodont il était question dans le premier article
n’étaient pas rebelles par leurs actes mais pas liekées. L’exclusion de ceux qui avaient
porté les armes avait d'ailleurs été énoncée charg deés le 18 octobre 1564 quand les

autorités pontificales permettent « a la priersa@enajesté et par grace spéciale du pape, (...)

18 FORNERY, op.cit., tome 2 p.107.

184 AL, 36 G 14, f°161 a 166, lnstruttione per il nuncio di Francia intorno alleose d’Avignone e Suo
Stato», f°161v° (Que I'on ne pardonne pas sans grandsigdération aux rebelles de la ville d’Avignon et
du Comtat quoiqu’ils paraissent vouloir vivre cdifppgement, car la majeure partie sont des artistes
(acteurs), ils ne font aucune difficulté a vivreérieurement selon les rites catholiques pour rievdans
leurs maisons et pouvoir mieux masquer leurs maudasseins) et citations suivantes, f°163 (un des
principaux) et f°164 (porté les armes contre leetedu Siege Apostolique).
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a tous les huguenots fugitifs, que ne seroientrabsii pais que pour cause de religion et non
pour autre crime, d'y revenir avec des saufs-casdait d'y rentrer dans leurs bien§™»
Cette grace spéciale qui n’a plus cours en 1566e¢elistes de condamnation commencent
cette année-la) comme le révele l'instruction aoceo avait été promulguée apres le départ
d’Avignon de Charles IX. Sous l'influence (pressidndu roi, les autorités pontificales
avaient accordé, pour un temps limité, la liberéé adnscience a leurs sujets protestants.
Exemple sans précédent et qui ne sera jamais reliode I'effacement de cette frontiére
religieuse entre Etats pontificaux et royaume crgae la différence de leurs marges de
tolérance a I'encontre des protestants. Au cometlaistruction au nonce affirme le principe
selon lequel seuls les catholiques peuvent resfetssdu Saint Pére ce qui témoigne d’une
confusion, trés certainement volontaire, entre smineté temporelle et spirituelle. Les
véritables rebelles, quant a eux, ont toujourscét@raints de garder I'exil a I'instar d’'un
nommé Orias coupable d’avoir commisnalti delitti come huomicidii et incendit et qui
était revenu dans le Comtat sans que le recteurtgra averti de sa présence, juge bon de
'emprisonner. Le recteur et le capitaine ne s@t les seuls a étre suspectés d’intelligence
avec I’ennemi ; ainsi, alors que I'on savait quedbefs huguenots du Dauphiné projetaient de
prendre Avignon, on n‘avait pu qu'observer que ¢gsdes des portesnen usariano
diligenza alcuna » D’ailleurs le cardinal d’Armagnac a été avertche in Avignone si
predicava da gli heretici e che la notte si semiwaa una certa hora alcuni tiri d’archibugi
con li quali segni gli ugonotti si vogliano convoea». Parmi les nombreux cas de pardons
accordés trop facilement par le recteur Sabbaseexposé celui d’'un jeune de Carpentras

emprisonné dans la ville et qui aprés avoir albglest retiré a Orange.

Dés 1564 le prince d’Orange avait affiché clairetnsm nouvelle politique dans sa
principauté en envoyant des Flandres deux commassgui s'étaient empressés de bannir
« plusieurs prétres et autres catholiques, protdgdmutement ceux de la nouvelle

religion »

tandis que les troupes protestantes restées davilel recommencaient leurs
courses dans le Comtat. Cette situation est extr@ame préoccupante pour les Etats
pontificaux car, comme le souligne l'instruction@ance il principato d’Oranges € incluso

et circondato dalle terre della legatiome C’est la premiere fois que nous voyons apparait

185 FORNERY, op.cit., tome 2 p.102.

186 AL, 36 G 14, f°163v° (beaucoup de délits conuies homicides et des incendies) et citations stégan
f°165 (n'usaient d’aucune diligence), f°164v° (q&signon on préchait contre les hérétiques et queuiit
on entendait a une certaine heure quelques tirsquBduses avec lesquels signes les huguenots se
convoquaient).

187 FORNERY, op.cit., tome 2 p.95.
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dans les sources pontificales la description dee cgtuation d’enclave appliquée ici a la
principauté d’Orange. Le terme mémenmtlaven'apparait jamais dans les sources italiennes,
nous ne savons pas a quelle époque ce mot fraesampparu dans la langue italieffie
L’imbrication des Etats pontificaux avec ceux dessdhu est non seulement inquiétante sur le
plan de la sécurité militaire mais est égalemenvesteur de propagation de I'hérésie car il
est «quasi impossibile »que les Comtadins et les habitants d’Orang®n< habbiano
commercio insieme'¥. Ce en quoi les autorités pontificales ne se temhpas : Orange a
bien joué le role d’'un foyer de diffusion des idé@advinistes des les années 1540. Aussi,
malgré cette quasi impossibilité, le nonce doitleea ce que le cardinal de Bourbon, co-légat
d’Avignon depuis I'année précédente mais qui é&iénu a Paris, interdisellkcommercio a
tutti li huomini della legation sua d’Avignone capelli d’'Oranges». Depuis la fin de la
premiere guerre, la principauté apparait comme gargyereuse encore carguelle che e
peggio», elle est devenue le lieu de repli par excedethes rebelles et hérétiques comtadins.
La mission du nonce est précise : ceuvrer pour quprihce n'admette plus les exilés
comtadins ou, encore mieux, S'arranger pour quimme un gouverneur catholique. Le
gouverneur alors en place est en effet soupconagoid’ nommé comme président du
parlement de la principauté un certain Calvioredltiees —un des principaux huguenots de la
ville- « con qualche cattiva intentione per la vicinita digwone». Le nonce doit également
travailler a ce que le roi regle définitivement daestion de Tulette —passée sous sa
souveraineté en 1564 et qui dépend du prieuré thi-Bsprit- «anco circondata dalle terre
della legatione» afin d’éviter que les rebelles ne puissent égate s’y réfugier : ils sont
priés de sortir du lieu en 1568 La situation est-elle si périlleuse que I'instiar au nonce

le laisse paraitre ? Pie V a été élu pape en jatBi@6 et si le nouveau pontife n'opére pas de
coupures radicales avec la politique de son pré&déce Pie IV (ils partagent notamment la
méme volonté de faire appliquer le concile de Tequdr les Etats de la chrétienté), Pie V
apparait comme véritablement « obsédé par I'hémSiet s'empresse d’envoyer en France
argent et armées pour lutter contre les huguehdtsstruction au nonce della Torre reflete
cette volonté de durcissement de la politique fioate face aux huguenots : moins grande

tolérance ou plutdt plus grande méfiance a I'emeodes repentis. Quant aux faits qui y sont

188
189

Voir Il grande dizionario Garzanti della lingua italian&arzanti, 1987, rubriqueshclavé.

A.L., 36 G 14, f°165 (n'aient pas de commerceeentde) et citations suivantes f°166 (le commerteud
les hommes de sa légation d’Avignon avec ceux di@ey f°165 (ce qui est pire), f°165v° (avec quelqu
mauvaises intentions pour la proximité d’Avignonaussi entourée des terres de la Iégation).

199 A.D.D., A.C. Tulette, EE 1, Ordre de Gordes, Viak, 11 juin 1569.

1 Nicole LEMAITRE, « Pie V », inDictionnaire historique de la papayt®. LEVILLAIN (dir.), Fayard,
1994, p. 1328.
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enonceés, rien ne nous permet de les infirmer olesleonfirmer. Le recteur Sabbatier est
remplacé cette année-la par Francois de Castethaigil aurait suivi Charles de Bourbon a
la cour de Franc&.

c- Une coopération accrue (1567-1570) : effacemeid flentiere étatigue ?

i. Rester de bons et vrais sujets du Saint Pére

En septembre 1567 la tentative d’enlevement deeillermere et de Charles IX par
Condé marque I'entrée de la France dans la deuxigreee. Les autorités pontificales n’ont
cependant pas attendu le début des hostilitésaktrsient dés le mois de février quand elles
soupconnent les huguenots de vouloir envahir Avigim avril les Etats de la province tenus
a Carpentras déliberent « d’entretenir deux miienimes pour la sdreté de la frontiére et des
lieux les plus exposés® Deés le 28 septembre les consuls de Valréas sadertys
secrétement de ce garder de surprinses des huglzetmaus alheur foyre de Sainct Michel
craignantz aussi la novelle esmotion de guerre lgndemain survint par toutz les lieux
circons voysin du Daulphiné$%. Le village dauphinois de Taulignan, au nord dé&éss, est
en effet pris par les protestants le premier oefgbrCinquante soldats sont alors envoyés a
Valréas « pour conservation de laditte soubs I'oubéissance de r®tSaitt pére $°°. Mise
en alerte et mise en défense sont concomitanteslel® octobre «le seigneur de Suze
acompagné de cent chevaulx arrive audit Vaulréas pgsseurer la garde dicelle ville
atandant que les compagnies de gens de guerremtussssees ». Le comte de Suze a été en
effet promu général des troupes du Comtat a la sl@tRangoni ; il s’agit du seul Frangais a
avoir occupé cette charge. Il nomme Louis ClarefTdehenu, chevalier de I'ordre du roy,
gouverneur de la ville de Valréas avec le nombhemimes qu'il jugera nécessditetandis
gue les consuls sont sommeés de donner des arraay&t munitions nécessaires aux soldats

qui sont et viendront dans la vill& Le 10 octobre, Truchenu « dressa en ladite deux

192 C. COTTIER Notes historiques concernant les recteurs du cadeComté Venaissjmop.cit., p.208.

19 FORNERY, op.cit., tome 2 p.115.
194 A.C. Valréas, EE 2, « Parcele des munitions epeeces que la communaulté de Vaulréas a expédié et
souffert pour raison des guerres des années 15668t».

VINCENT (abbé), Notice historique sur Taulignanop.cit., p.55. Nous ne disposons pas de
renseignements pour les autres lieux voisins dipbiagé.
1% A.C. Valréas, EE 2, « Parcele des munitions apeeces (...) des années 1567 et 1568 » et citation
suivante.
A.C. Valréas, BB 6 f°181, copie de la commisgi@mnée par le cardinal d’Armagnac a Truchenu.
19 A.C. Valréas, BB 6, conseil du 4 octobre 156186.
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compagnies de gens de pied en nombre de quattte hemmes ¥°. Un renfort d’'une
dizaine de soldats est également envoyé a Grillole® consuls doivent exhorter les habitants
a faire leur devoir de garde « daultant qu’ilz deisti et vous aussi estre tenuz pour bons et
vrays subjetz de nairSain Pére $°°. Cette formule témoigne a elle seule de la coofusi
entre souveraineté temporelle et spirituelle eetnee par les autorités pontificales et renvoie
a l'interdiction pour les non-catholiques de setgmére sujets pontificaux. Elle contient de
plus une menace d’autant plus claire qu’elle &éja apparue dans une lettre datée du mois
de septembre d’'un certain Hassane qui réquisitibenére autres du pain et des moutons et
finissait ainsi sa missive : « ce ne faires faytmur le service de not Sairt Pére car
aultremen il se prendera & vous®. Cette menace devient alors récurrente et TrugHenu
gouverneur de Valréas a beau signer invariablemewtre plus asseuré voisin et meilleur
amy » il n'oublie jamais de mentionner que ses egdioivent étre exécutés a « peyne de
rébellion et quoy faire représailhes dereobestail 82 La derniére menace était peut-étre
plus convaincante que la premiéere ! Cette mémereatimn a la fidélité est rappelée dans les
lettres du cardinal Alexandrin rapportées de Roardgs députés du Comtat et d’AvighAdh

Les autorités ont en mémoire I'exemple valréasdieri561 et savent pertinemment que la
sécurité doit avant tout étre assurée a lintérides Etats pontificaux. De nouvelles
fortifications sont entreprises dans la ville ddr®as qui y emploie 100 hommes « oultre les
aultres envoyés des vilages circons voysifi »e village de Grillon est largement mis &
contribution comme en témoignent dix billets comésrdans les comptes de la communauté
réquisitionnant « vingt et cing ou trente hommescapices, pates et paulx de fé%sx pour
travalher & la fortifficatn de ceste ville®°. Si, au mois de novembre Truchenu espére
« dans huict jours avoyr parachever ce que avdara », fin décembre il espére toujours
« parachever laditdortiffication (...) dans huict jours’¥’! En janvier comme en mars
Truchenu n’ose plus rien espérer et se contenteedamer des hommes comme «a la
costumée 3. Cette fois-ci les hommes ne se présentent padéstle lendemain le

gouverneur menace les consuls « que si he me V@y@&ntout incontinant je vous chasserez

199
200
201
202

A.C. Valréas, EE 2, « Parcele des munitions speleces (...) des années 1567 et 1568 ».

A.D.V., A.C. Grillon, CC14, lettre du cardinallégat aux consuls de Grillon, Avignon, 3 octobré2.5
Ibid., lettre de Hassane, commissaire aux cordilSrillon, Bolléne, 18 septembre 1567.

Ibid, lettre de Truchenu aux consuls de Grilldalréas, 3 octobre 1567.

203 FORNERY, op.cit., tome 2 p.121.

204 A C. Valréas, EE 2, « Parcele des munitions speleces (...) des années 1567 et 1568 ».

25 AD.V., A.C. Grillon, CC 14, lettre de Truchenuxaeonsuls de Grillon, Valréas, 3 octobre 1567.

295 |bid. novembre 1567 et citation suivante.

27 A.D.V., A.C. Grillon, CC 14, lettre de Truchenwaconsuls de Grillon, Valréas, 24 décembre 1567.
298 |bid., Valréas, 17 mars 1568.
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comme les meites’S. C'est le dernier billet du genre que nous retomsv: les « forteresses

et deffences au tour de ladite vill&%sont achevées en ce mois de mars.

Cependant que le Comtat se fortifie, les huguefootisde rapides progres en Provence,
Languedoc, et Dauphiné (prise du Pont-Saint-Esgirile Buis) mais, apparemment, ne
pénétrent pas vraiment dans les Etats pontifickusemble que seule la place de Mornas soit
tombée aux mains des religionnaires et nous igsorguand ; elle est reprise par les
catholiques le premier mars 1568. La communauté/dieéas y envoie alors « quattre
massons et douze travalheurs pour refaire les essduditMournas $*. Du c6té du haut
Comtat seul un choc entre une partie de la garrdeovalréas et un détachement protestant
est mentionné au mois de décembre 1567 sans djee lge la rencontre ne soit préciséll
est possible que cet épisode se soit en fait dereniljanvier 1568. Le 17, huit compagnies
« en nombre les gens a cheval de troys centz gends de pied huict cent hommes se sont
parqués dans laditville de Vaulréas sans permettre que aulcunghysdars de ladite ville
atandans le passage de Monsieur de Monbrun avessgugoupes d’'uguenaugz pour lheur
donner sus3>. Si le dénouement de I'histoire n’est pas mentodans les dépenses de la

ville, il est précisé que les compagnies sont esstians la ville trois jours et demi.

i. Constitution d’'une armée franco-comtadine

Au mois de décembre 1567 « Monsidmthoine de Beaumons seigneur de Barbieres
commis par monseigneur de Suze chevalie I'ordre du roy et cappitaines de cinquante
hommes d’armes des ordonnances de sa magestéapeuafplus grande assemblée de gens
de guere pour le service de reoSain pére et du roy qu'ils nous serois possitfié avait
attesté avoir séjourné a Grillon depuis le 23 ndwempour y attendre des renforts du
Dauphiné et du Comtat. Arrivé avec deux sergentatrg caporaux et quatre-vingt hommes
du bas Dauphiné (Montélimar et la Béatie-Rolland¥goit jusqu’au six décembre 94 hommes
venant dans leur grande majorité du Dauphineé, ulsont originaires du Comtat Venaissin
(Beaumes-de-Venise ou des environs). La troupe do@Geillon jusqu’au 24 décembre, date
de I'émission du certificat. Ces renforts ont cdeeaent dd rejoindre le comte de Suze qui a
profité de la relative tranquillité dont jouisséét Comtat pour surprendre, en janvier 1568,

299 |bid, Valréas, 18 mars 1568.
210 A C. Valréas, EE 2, « Parcele des munitions speleces (...) des années 1567 et 1568 ».
211 H

Ibid.
22 FORNERY, op.cit., tome 2 p.121.
23 A.C. Valréas, EE 2, « Parcele des munitions speleces (...) des années 1567 et 1568 ».
24 AD.V., A.C. Grillon, CC14
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Courthézon et Jonquieres en plein cceur de la panté d’Orange ; au mois de novembre
Suze avait également repris la ville du Saint-Espn Languedoc. Ces premiers succes
incitent les autorités comtadines a entreprendresidgge de Tulette « encloué dans le
Comtat 3 une des meilleures places des huguenots naniie diombreuse garnison. Pour
'occasion, les Comtadins recoivent le renfort ‘@enée du comte de Tende, gouverneur de
Provence. Les arquebusiers du Comtat, au nombre.2f¥® chevaux, avaient eux-mémes
prété leur concours aux armées provencales en rectidi67 pour secourir le chateau de
Nime£®. Les troupes conjointes obtiennent rapidemeredaition de la garnison protestante
de Tulette. L’exemple est porteur et peu apresliege dauphinois de Vinsobres apporte ses
clefs aux vainqueurs. Il semble que ce soit la pFamfois depuis le début des guerres que le
général des troupes du Comtat méne une véritalléqpe offensive sur des places ne
dépendant pas des Etats pontificaux mais de laipanté d’Orange ou du Dauphiné. Ce fait
s’explique en partie par la constitution de cettaée créée pour le service du pape et du roi
qui dés lors ne se contentent plus de s’envoyerueliatnent des secours mais sont
véritablement alliés dans cette guerre communelék’ide joindre les troupes du Comtat, de
Provence et de Languedoc aurait été proposée eeljadb68 par le co-légat Armagnac et la
jonction prévue pour le mois de févfiEr L'attestation de Beaumont prouve que la formation
d'une armée franco-comtadine était déja en cours@membre 1567. Il semble fortement
probable que ce soit la nomination du comte de Saimvalier des ordres du roi, a la téte des
troupes pontificales qui ait facilité cette coaliti Cette armée alliée, n'opérant plus de
distinction entre territoires royaux et pontificaugfface pour un temps toute frontiere

étatique, ne subsiste qu’un front militaire comnau catholiques.

Le 23 mars 1568 la paix de Longjumeau qui renoutvedalit d’Amboise raméne une
courte période de calme en France. Les commundutéaut Comtat n’en restent pas moins
sur la défensive jusqu’au 10 mai, date a laquelledmpagnie de Truchenu stationnée a
Valréas est limogé&®. La ville accueille également par deux fois, emilast en mai, le
passage du comte de Suze « avec suyte de cavali@m@mbre de cent vingt et cing » et une
infanterie de 200 hommes. En aolt 1568 la commeéndet Grillon se plaint toujours
d’entretenir « quatre soldatz qu’ilz paient a ledespens se oultre ce deux de la ville que le
cappitane duditlieu y faict fournir chacun jour a tour de ville.]. Et despuis chacune nuict

25 FORNERY, op.cit., tome 2 p.122.

2% |pid. p.118.

27 |pid. p.122.

28 A.C. Valréas, EE 2, « Parcele des munitions epeeces (...) des années 1567 et 1568 » et citation
suivante.
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vingt hommes de tour de ville. (...) Veu que engende guerre il N’y en n’étoient point
d'avantage $°. La communauté de Grillon ne se réjouit pas biemtemps du succés de sa
supplique car le 25 ao(t la paix était a nouve@ébmar la décision de Catherine de Médicis

d’arréter les chefs protestants Condé et Coligny.

i La troisieme guerre (aolt
1568-ao00t 1570) : le Comtat épargné

Aucune alerte immédiate n’est cependant lancée léamsut Comtat et ce n’est que le 6
septembre que la ville de Valréas accueille pounzdojours « Monsieur Doyse avec
messieurs les vasaux du Conté (...) en nombre deetanngt hommes3’. Le village de
Grillon est a nouveau requisitionné en moutons, etiravoine par Roquelaire stationné a
Visarf?, Au mois de novembre le cardinal d’Armagnac faitter une lettre par le pays
demandant aux communautés de déclarer « les lrsnetnarmes dont ilz pourront ayder au
prince ». Les consuls de Grillon « ont promis fauet promis tenir presz_pouwoner a la
premiére demande de monseignkucardinal huict arquebuzier§®$ ceux de Richerenches
se contentent de « trois hommes arquebuzféfsCe sont les seules déclarations qui nous
sont parvenues. Si les hostilités ont repris avgaeur dans les trois provinces voisines, les
Etats pontificaux sont épargnés et au mois de ¢gariib69 on entreprend méme de « faire
rédifier les églises et autres monuments que lgsénots avoient détruit$3} en se servant
des biens des exilés. La menace ne se précise qo@nquand « ces jours derniérement
passés une grand troupe d’huguenaultz tant a pigdaeval ont passé la riviere du Rosne
au Pozin, et se sont saisis du chasteu de Bepfeg,de Crest », les autorités redoutent alors
guelques « entreprinse et trahison mesmes au peye @prése Conté » et le village de
Grillon doit bien se garder comme «toutz vous aikmisins $°°. L'alerte est encore
renforcée fin novembre et les « esleuz du mandenemlonségneaule Cardinal sont esté
ordonées deux companies de trois centz hommes mosirapprées aller 1a ou par mondit
ségneu sera comandés: ces compagnies sont formées par les hommes grpari les

communautés l'année précédente et « jeudy prochae desddés companies se doibz

29 AD.V., A.C. Grillon, EE 1, Supplique accordéer e cardinal Iégat pour casser quatre soldatetmtus

de la ville, 18 aolt 1568.

A.C. Valréas, EE 2, « Parcele des munitions speleces (...) des années 1567 et 1568 ».

221 A D.V., A.C. Grillon, EE 1, Lettre de Roquelamex consuls de Grillon, Visan, 12 octobre 1568.

222 |bid., Déclaration du 6 novembre 1568.

22 AD.V., A.C. Richerenches, EE 1, Déclaration duo§embre 1568.

224 AS.V., Indici 232, rubrique « Huguenots », bdefPie V, 17 janvier 1569.

22 AD.V., A.C. Grillon, EE 1, Lettre de Bernard @tiraux consuls de Grillon, Carpentras, 27 ao(i9156
226 |pid., Lettre du capitaine Grilhon aux consulsGf#lon, Valréas, 26 novembre 1569 et citatiorvante.
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assarbler a Visan la ou il faudra que tous les sold&otritz par les lieux de_na# judicature

se treuvez ». Ces craintes ne sont pas infondéssuguenots des Cévennes prennent Nimes
a la fin de 'année ; mais la menace la plus séequrovient de I'approche de I'armée de
I'amiral Coligny en mars 1570. Une attaque tentéeles catholiques contre le détachement
commandé par Montbrun échoue et « sur cette nawall prit 'épouvante dans le Comtat ;
on se crut déja la proie des hérétiques >Effectivement « quelques uns de Grillon (...)
estoint quasi en bransle d’abandoner le i€ e capitaine Seguin, en garnison & Valréas,
leur envoie alors quelques soldats commandés peapitaine et leur conseille de consolider
leurs fortifications, ce qui était déja en coursiglées places importantes. Les jours suivants
apportent de mauvaises nouvelles : le 18 avrilrigeant cing centz hommes a Nyons, et a
Taulignan trois centz®$’ et, deux jours plus tard, plusieurs habitants d#oB « deslogen
emportantarmes et vivres ». Le soupcon de trahison n'estlpa et le capitaine Seguin
s’étonne que certains soient « marrys de la prthsguarson de hyer qui portoit quelques
lettres ce que je treuve estrange et bien maulvaaussi les consuls doivent faire
« comandemara ceutz qui ont de baulmes qui les aient a feeharurer dans vingt et quatre
heures sur peyne de rebelliof®% Le village est en effet construit sur un rocherdsaffre »
creusé de nombreuses cavités dont certaines debguah’extérieur de I'enceinte. Le 25

avril, le capitaine Nicou arrive en renfort avect&nmes a Valréas.

L’arrivée de Damville dans le Comtat et plus encoette du général Torquato Conti
avec quelques milliers de fantassins, I'échec dég@pdevant Montélimar et I'abandon par
les huguenots de places voisines du haut Comtant{Baul, Pierrelatte, Taulignan)
rasserenent les Comtadins qui dés lors ne craignesigue les courses auxquelles se livre un
corps de troupe protestant resté dans le Daupl@eé. courses étaient particulierement
craintes au moment des moissons et Conti se posteuae partie de ses troupes a Valréas 20
juillet au 11 ao{f® pour « empécher les courses des ennemis, quirafispas, en sa
présence, pénétrer dans le Comtat »En juin Conti avait déja renforcé les garnisoes d
Malaucéne, Visan et Valréas en envoyant une con@algms chacune de ces places. Dix ans

apres I'entrée en guerre, Malaucéne n’est toujpassa I'abri d’'une revanche de son voisin

227 FORNERY, op.cit., tome 2 p.143.

228 AD.V., A.C. Grillon, EE 1, Lettre du capitain@@uin aux consuls de Grillon, Valréas, 17 avril A.570ir
autre lettre des mémes jour et lieu signée Jearerub

229 bid., 18 avril 1570.

2% bid., 20 avril 1570.

1A C. Valréas, EE 2, « Parcelles avec despang fpaur la_comaygnye du cappitaiNicou ».

232 A C. Valréas, EE 2, Parcelle des dépenses faitesla venue de Torquato Conti.

233 FORNERY, op.cit., tome 2 p.149
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Montbrun tandis que Valréas et Visan apparaisseetraoment-la comme les véritables clefs
du Dauphiné. Comment expliquer cette relative tudlitg dont jouit le Comtat durant cette
troisieme guerre ? Pourquoi les protestants neenéfls aucune attaque contre les Etats
pontificaux ? En ont-ils été dissuadés par I'effdet guerre important auquel se soumet le
pape (envoi d’hommes et d’argent) ou par cette araiéée constituée en 1567-1568 ? S'il
semble difficile de répondre a cette questiontilie®ressant de remarquer que, alors que les
politiques conjointes du pape et du roi ont effamédte frontiere étatique entre France et
Comtat, cette frontiére est recréée par les choitégiques des ennemis. De la méme
maniere qu’en 1563 les protestants avaient reflaggpliquer I'édit d’Amboise au Comtat, ils
montrent ici a nouveau la réalité de cette froptien ne menant pas la méme politique

militaire d’un coté et de I'autre.

d- Des complications diplomatiqgues (1570-1573) : affition d'une frontiére
politique ?

i. Le traité de Saint-Germain (ao(t 1570) : la finrgwalliance ?

En aolt 1570 la signature de I'édit de Saint-Genresi-Laye met fin a la troisieme
guerre dans le royaume. Cet édit qui confirme lia pgéAmboise est encore plus favorable
aux protestants qui obtiennent 'amnistie des raés, le droit d’installer pour deux ans des
garnisons dans quatre places fortes : La Roch@tignac, Montauban et La Charité ainsi que
'accés aux fonctions publiques. Cette tolérandeéx honteuse au roi et a la religion
catholique $** déplait fortement et & 'Espagne et au Pape dusesde 'appliquer & ses Etats
de France. Le Pape redoute plus particulieremeestiution d’Orange a son prince légitime,
Guillaume de Nassau, ordonnée expressément peaite. tEn aolt 1568, le roi, apres une
négociation de deux mois, avait en effet obtengalwerneur d’Orange qu’il évacue la place,
il avait été remplacé par Monsieur de la MofleFabio Mirto Frangipani, nommé nonce en
1568, use donc de toute sa diligence pour retdadestitution, il conseille notamment au roi
et a la reine mere de «feindre d’étre obligées rdaintenir garnison (a Orange), par la
présence dans le Comtat des troupes pontificaf&sbes arguments de Frangipani portent
leur fruit et le retrait de la garnison royale edait qu'en aolt 1571.

24 FORNERY, op.cit., tome 2 p.149

235 Nous ne connaissons cependant pas les raisaecdés d'une telle négociation. FORNERY, op.cit., t
2 p.131-133 et W. Van RIJSSEN-ZWARIa contestation politique de la principauté d'Oramgp.cit., p.4.

236 Lettre de Frangipani au cardinal Rusticucci, &edre d’Etat, Paris, 24 septembre 1570, cité par C
HIRSCHAUER,La politique de Saint Pie V en Franam.cit., p.119.
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La clause sur Orange n'est pas la seule du trafiésar probleme a la papauté : les
exilés avignonnais et comtadins font en effet pogssur le roi pour obtenir leur réintégration
en vertu de I'édit du 8 aolt. « Sans discuter lavemineté du pape sur Avignon et sans
prétendre y mettre garnison francaise, le Roi jaréait un certain droit de surveillanc€%
Cette surveillance est d’autant plus génante qu'edit exercée par les deux co-légats : les
cardinaux Charles de Bourbon et Georges d’Armagoadiernier résidant a Avignon. Cette
différence de nationalité entre le pouvoir ponéficet ses administrateurs parait
particulierement génante a cette période précignagnac n’aimait pas les ltaliens tandis
que le nonce Frangipani voulait le faire remplaper un ItalieA®. En octobre 1571,
Frangipani peut enfin annoncer au secrétaire d’'fat les protestants ont été déboutés de
leurs prétentions sur I'application de I'édit au nitat Venaissift". Depuis le mois de
décembre 1570 les huguenots ont recu défense ef'afens les terres du pape tandis qu'il est
interdit aux sujets de Sa Sainteté de n’avoir awmmmerce ni fréquentation avec &fxLa
mission de Frangipani au lendemain de la signatar&a paix de Saint-Germain ne s’arréte
pas la : il doit également négocier pour retardeddpart des troupes de Conti que le roi de
France réclamait sur les conseils du cardinal d#@gnac. Conti avait lui-méme demandé son
rapatriement au lendemain de la paix mais les @@sopontificales craignant des représailles
—du fait de leur refus de comprendre le Comtat dapplication de la paix de Saint-
Germain- préféraient garder sous la main un impbantingent. Ainsi en septembre 1570 la
compagnie de Virginio Orsini est envoyée a Valrgas se trouve pour la premiere fois
gardée par une garnison italienne. Et le roi dtigdnare le mois de décembre 1571 pour
pouvoir se déclarer satisfait de I'évacuation desiges pontificaléé’. Ces nombreuses
complications suscitées par la signature du tidét&Saint-Germain laissent apparaitre, peut-
étre pour la premiére fois, la fragilité de la sexameté pontificale sur ses Etats de France.
Tandis que I'application ou non de I'édit au Congatnégocie a la cour de France, le roi
demande le retrait des troupes pontificales. Narleggent l'alliance est brisée mais cette
demande qui va a I'encontre du respect de la saineté du pape montre de maniere claire

les prétentions de la France sur les enclavesfimahdis. Parce qu’elles sont situées dans le

%7 HIRSCHAUER, op.cit. p.55.

28 |pid., p.70.

239 Lettre de Frangipani au cardinal Rusticucci, &eire d’Etat, Blois, 10 octobre 1571, cité par
HIRSCHAUER, op.cit., p.172.

240 A S.V., Indici 232, rubrique « Huguenots », Critecardinal d’Armagnac, 5 décembre 1570.

241 Lettre de Frangipani au secrétaire d’Etat Rusticu Amboise, 26 décembre 1571, cité par
HIRSCHAUER, op.cit., p.180.
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royaume, le roi y possede un droit de regard etomérole. L’édit de Saint-Germain marque

donc un tournant radical dans les relations diptamaas entre le royaume et le Saint-Siege.

Ces tensions diplomatiques reprennent une viguewvelle en 1572 quand les
protestants de France obtiennent du roi la sé@iestr des biens que les catholiques
d’Avignon et du Comtat avaient en France, en regltés de ceux qui leur avaient été
confisqués dans les Etats pontificaux. Le noncei@atr & obtenir une suspension de l'ordre
pour six mois, durant lesquels le pape permet agénots de France de jouir de leurs biens
situés a Avignon et dans le Comtat par procureatitsotiques. Ne sont cependant pas compris
dans cette permission les Comtadins exilés ni tesegtants d’Orange qui recommencent
alors leurs courses dans le CofffatCet incident diplomatique révéle d'une part les
imbrications de propriété entre sujets pontificatideurs voisins francais et d’autre part la
position de faiblesse du pape dans ses Etats ded;réaiblesse générée par la situation
d’enclave territoriale. Le roi de France n’hésites @ s’en prendre aux sujets pontificaux,
catholiques de surcroit, pour défendre les int@étses propres sujets pourtant protestants. Et
cette pression royale parvient a infléchir la pglie pontificale : le pape se trouve dans
I'obligation de distinguer les protestants de Feangui doivent étre réintégrés dans leurs
biens, de ceux du Comtat. Le pape ne peut doncacomer comme hérétigues que ses
propres sujets. Dans le royaume, la répressionhéeékie, quand répression il y a, reste
I'affaire du pouvoir temporéf’. Cette manifestation du gallicanisme superpose dora
frontiére étatique une certaine frontiere religeeuses politiques des deux souverains ont pris
un tournant différent, I'éloignement -plutét querlgpture- trouve sa source dans la signature
du traité de Saint-Germain lequel rétablissait pestestants de France dans leurs droits
civiques tandis que ceux originaires des Etats’Hglise ne pouvaient toujours pas se

prétendre vrais sujets pontificaux.

i La Saint-Barthélemy : un rapprochement ?

La nouvelle du massacre de la Saint-Barthélemgastue a Avignon le 28 aolt 1572.
Ugo Boncopagni, élevé au trone de Saint Pierre @&nlBi72 et qui a pris le nom de Grégoire

XIllI, célébre I'événement comme une victoire degliEe sur les hérétiques. Il ignorait tout

242 FORNERY, op.cit., tome 2 p.159
243 A TALLON, « Inquisition romaine et monarchie figaise au XVle siécle fnquisition et pouvoiop. cit.,
pp.312-318.
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des coulissé8*. Dans les Etats de I'Eglise, la garde est augreeeméattendant I'arrivée des
troupes envoyées par le pape tandis que le cardiAehagnac fait publier un ordre portant
défense & tous les huguenots d’Avignon et du Couetae retirer a Orantfé

En mars 1573, alors que les protestants viennergreledre Allex en Dauphiné, le
cardinal d’Armagnac s'’inquiete « que les habitaes dilles et lieulx du Contat ne prennent
garde a leur conservation » et envoie son écuyer 9teur remonstrer les praticques qui se
font audit Pouzin et & Aurenge et ce que l'on y brasse coetl® ». Le cardinal veut
connaitre le nombre d’armes et d’hommes disponidis chague communauté, I'état de
leurs murailles, « veult aussi et entend que lez @ionsulz regardent soigneusement a ce que
les subjectz de_n Sainct Pére n'ayent aucune intelligence, mani¢mtecowersation avec
lesdict ennemys rebelles ». Les consuls sont égalemenits tele déclarer le nombre
d’anciens hérétiques qui « s’estantz reduictz kabybnt es dictes villes ». Désormais seule
une porte doit étre ouverte et seulement de jdlerest gardée par des hommes fidéles « avec
telles armes et en tel nombre qu’ilz puissent tésistandis qu'un des consuls doit surveiller
les allées et venues car «il y a eu des advislepgts ennemis faisoyent fer de casaques
semeées de croix blanches avec lesquelles ilz pgemtoentrer dans lesdes villes et les
surprendre ». Les consignes de sécurité doiveatréspectées pour ne pas avoir a entretenir
« telles et si fortes garnison&'$ En mai, alors que les huguenots d’Orange onigépurs
courses dans le Comtat, le cardinal d’Armagnac dfictuer un recensement précis des
forces comtadines : 12.277 hommes de quinze a airiguans sont jugés aptes a porter les
armes composées de 4.618 arquelitiSdse mois suivant, I'alerte est maximale quand on
apprend « que les rebelles ont desseyné de desyoblegi’unes de nos villes soubs prétexte
d’entrer en habit de moyssoneufé®»Apparemment ce plan ne sera jamais mis en exécuti
mais au début du mois de juillet, alors que lesukngts viennent de surprendre Nyons, 150
hommes levés par les Etats du Comtat sont envojg@éréntiére du Dauphif&. Au méme
moment le nouveau général des armes Marco Antowidinéngo comte de Villeclaire arrive

a Marseille avec 100 cavaliers et 600 fantassalgits. Mais le roi vient de conclure une

244 A. BORROMEO, « Grégoire Xlll », irDictionnaire historique de la papautép. 761. Sur les

célébrations de la nuit de la Saint-Barthélemyl@arape voir FERMAUD, op.cit., pp. 139-140.

245 FORNERY, op.cit., tome 2 p.159.

246 A.D.V., A.C. Grillon, EE 1, « Mémoyres et insttioms que le Sr Francisco de Maremonte monstrera

aux magistrats et consuls des villes et lieulx dat€ de Venisse », Avignon, 7 mars 1573.

247 |bid., Lettre de Rostang Cadard aux consuls déoGrCaderousse, 31 mai 1573 et FORNERY, op i,
p.163.

248 A D.V., A.C. Grillon, EE 1, Lettre de Ville ( Bux consuls de Grillon, s.I., 17 juin 1573.

29 FORNERY, op.cit., tome 2 p.164.
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tréve avec les protestants et, pour la premiée feé permet pas a la troupe pontificale de

traverser la Provence ; Martinengo se trouve teun@me & Carpentras le 8 juftfét

Cette quatrieme guerre, dont le principal épisagte’échec des catholiques dans leur
tentative d’enlever La Rochelle et Nimes, s’achévguillet 1573 par la signature de I'édit de
pacification de Boulogne, par lequel le parti hutpteoutre la liberté de conscience, recoit la
liberté de culte dans trois villes. Si la Saint#Balemy avait fait croire un moment au pape au
rétablissement de son alliance avec le roi, I'éditpacification marque avec plus de netteté
encore la frontiere politique dressée entre lesxdmuverains. L'épisode de Martinengo,
moins offensant cependant que la demande de rdasitroupes pontificales, montre que le
roi considere les armées pontificales comme une génretour de la paix. Le roi entend
négocier seul sa propre paix qui conclut sa propere et laisse le pape littéralement aux
marges de son royaume. Loin de ramener la coopgratitive entre le pape et le roi, cette
guatrieme guerre marque une réelle réapproprigiemle roi de France des troubles qui
agitent son royaume. Si, comme lors de la guegedgaente, le Comtat a été épargné, la paix
francaise ne raméne pas entierement le calme dari&téats pontificaux qui deviennent alors
le terrain privilégié de courses partant d’Orangel@ Nyons. Début aolt, ceux d’Orange
« passant pres de Visan, ils avoient pris le ceygitaCornachio, qu’ils tuérent de sang
froid »*%. En septembre 1573 les Etats du Comtat ratifielgua tour une tréve et paient
8.000 florins a Montbrun pour qu’il cesse ses cesirtandis que le cardinal d’Armagnac
congédie trois compagnf@é Désormais les réponses des autorités royalesnéfipales aux
troubles ne se confondent plus. Les deux puissdraigant séparément avec les protestants.

i. La prise de Ménerbes (octobre 1573) : un tourredfital

Cette tréve fait pourtant long feu et dans la dui2 au 3 octobre 1573 les huguenots
surprennent Ménerbes grace a la trahison du curRbdke. Sept cent hommes sont alors levés
dans le Comtat et commence un siége qui ne s’achéueavec le traité de Nimes signé en
15783 Ainsi, alors que le royaume de France jouit d'yréiode de paix, les Etats
pontificaux se retrouvent a nouveau en état dergudclarée. Pour le premiére fois depuis
1563, la paix signée dans le royaume n’assure augrotection au Comtat qui a pourtant, de
son c6té, négocié une tréve. S'il était facile deprendre le refus des protestants d’appliquer

0 A D.V., A.C. Grillon, EE 1, Lettre de Martinengaix consuls du Comtat.

1 FORNERY, op.cit., tome 2 p.166.
%2 pid.
3 | es clefs et les lysp.cit. pp.59-60.
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I'édit d’Amboise dans le Comtat -ils y détenaientpt de places-, dix ans plus tard les
motivations ne sont plus les mémes d’autant qutatjae se produit en période de paix. Il est
possible que cette nouvelle situation ait été du@artie au refus des autorités pontificales
d’entrer dans le traité de Saint-Germain en 157€b#tdonc la conséquence de la différence
des politiques pontificales et royales. Fin octolaesituation est grave et le capitaine Grilhon
demande des hommes supplémentaires au villageilitenGe car c’est le temps qu'’il ne fault
rien espargner pour la conservation de nous Vi€sBés le début de 'année 1574 le pape
envoie un renfort de 600 ltaliens —dont 50 cheviggers sont envoyés a Valré3s et, en
février, augmente les sommes allouées pour la défdn Comtat a hauteur de 18.000 livres
par mois. Ce nouvel effort de guerre traduit-ilmanque d’assurance envers le soutien du roi

de France ?

La mort de Charles IX le 30 mai 1574 précipite &&nements et les protestants
s’emparent successivement de Saint-Roman-de-Malegda bien nommée!) puis de
Bouchet, ce village du haut Comtat devant lequélaieon des Adrets avait échoué. Au mois
de juin c’est le petit village de Sales dans I'emel provencale du Comté de Grignan qui
tombe ; le royaume est de nouveau en guerre. Lancorauté de Grillon est sommée de
prendre six soldats supplémentaires pour une digéeois moi&°; quelques jours apres, le
village recoit encore un renfort de dix chevauxel&g’. Cependant, & I'automne 1574, les
armées royales reprennent I'offensive et délogest Huguenots de plusieurs places du
Dauphiné. Cette rapide reconquéte éloigne les staniess du Comtat qui abandonnent alors
Bouchet et Saint-Roman-de-Malegdrie

En février 1575 les protestants du Dauphiné se séatganisés et le cardinal
d’Armagnac pensent qu’ils « surprandront toutesplases ou I'on en fera pas bonne garde et
mesmes celles de cest Estat » ; les consuls derGdbivent étre particulierement vigilants
« puisque vous les aves plus prés de véuis Effectivement les protestants viennent de
s’emparer de Colonzelle et six soldats supplémergtasont encore envoyés en renfort a
Grillon®®®. En mars, Alessandro Legnani « maistre de cammoetverneur général de

l'artiiherie de note sainct pere, gouverneur aussi de la ville de réasl et lieux

%4 AD.V., A.C. Grillon, EE 1, Lettre du capitaine iBon aux consuls de Grillon, s.l., 22 octobre 1573
25 |pid., Lettre du commissaire Anthoyne Monterchiex consuls de Grillon, s.l., 27 mars 1574.

2% |pid., parcelle de comptes, s.d.

7 id.

%8 FORNERY, op.cit., tome 2 p.176.

9 AD.V., A.C. Grillon, EE 1, Lettre du cardinalAfmagnac au capitaine Grilhon, s.., 6 février 1575
20 |pid., parcelle de comptes, s.d.
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circonvoysins » arrive a Valréas avec 39 hommeget bouge pas jusqu’au mois de juillet
« si n'est quant alames faire la mostf& »Au mois de mai 1575 le comte de Suze reprend le
village de Baume-de-Transit limitrophe du haut Catrainous ne savons pas depuis combien
de temps le lieu était occupé par les huguenotsdeeix jours plus tard les «lieuz
circonvoysins de Baulmes de Trancy » recoivent uethijui leur enjoint d’obéir a Truchenu
pour que la place « ne tumbe plus entre les massednemis®?; peu aprés les catholiques
de Valréas s’emparent du chateau d’Alancon & pric&inte Taulignaff® L’exécution de
Montbrun a Grenoble en aolt semble ramener un p@aldhe aux environs du Dauphiné. Le
Comtat négocie une tréve en décembre 1575 maiselEmble avoir été guére respectée et
des janvier 1576 le comte de Villeclaire réorgamésgarde du Comtat : il réclame la liste de
tous les soldats en garnison car il a « faict wglement du nombre determiné des souldatz
que je veulx que demeurent & chefque ville et tdeConté % En effet les attaques
continuent : en avril les protestants tentent vaie de prendre Visan et réussissent a

s’emparer d’Aubres et des Pilles.

Le 6 mai 1576 est signé I'édit de Beaulieu, plusnto sous le nom de « paix de
Monsieur », qui accordait aux huguenots la libddé&ulte dans toutes les villes, sauf Paris, le
droit de placer des garnisons dans huit placesdpdinsi qu'une représentation égale a celle
des catholigues dans les Chambres. Si cette cmguiguerre a ramené une certaine
coopération militaire entre soldats royaux et daraux, I'édit de Beaulieu qui la conclut,
bien plus tolérant que I'édit de Saint-Germain, pgat pas étre accepté par le pape: la
frontiere politique est confirmée. Le royaume dftiellement en paix mais il n’en va pas de
méme pour le Comtat qui doit & nouveau trouverregrp solution. En juin les occupants de
Ménerbes acceptent de signer trois mois de tréyeiaue 10.000 livres et a la condition que

les religionnaires bénéficient d’un libre passagesde Comt&f®.

e- Les Etats pontificaux isolés ? Une confirmatiordadfontiére politique ?

i. Entre courses et rangons

Les consuls de Visan refusent de participer aunpari¢ de ces 10.000 livres et pour se

21 A C. Valréas, EE 2, attestation d’Alessandro lazgnValréas, 30 juillet 1575.

%2 A D.V., A.C. Grillon, EE 1, anonyme (comte de 8®), s.l., 9 mai 1575.

%3 FORNERY, op.cit., tome 2 p.183.

24 AD.V., A.C. Grillon, EE 1, lettres du comte déll¥claire aux consuls de Grillon, s.l., 22 janviEs76 et
Avignon, 24 février 1576.

%5 FORNERY, op.cit., tome 2 p.187.
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justifier rédigent un mémoire dans lequel ils exgrasque les habitants « sont tousjours esté
faictz prisoniers, rangonnés et desrobés de lataib@ar les huguenotz des Piles commandés
par Guitard. Et par ce n’ont jamais jouy de la ¢&rew paix faicte par messieurs les esleus du
pays, avec les huguenotz de Ménerff& Si le Comtat est soumis aux courses des huguenots
depuis 1562, le rythme de celles-ci semble s’aceéléepuis la prise de Ménerbes. Selon
Fornéry ces courses sont motivées par 'abondaacevdes détenues par les communautés
comtadines, il est vrai que le Comtat a été épangme les derniéres guerres. A ces
motivations purement économiques, il faut peut-&joater un certain désir de vengeance
suscitée par la confiscation des biens comtadieshdguenots d’Orange et ne pas omettre la
réciprocité de ces courses. Ainsi, quand le capt&iavier de Valréas attaque, au mois de
novembre 1573, Glandage dans le village dauphu@i¥enterol, le chef protestant « auroit
été pris et tué, si les soldats de Favier ne €Btamusés au pillagé®: Mais aux courses
gue l'on pourrait qualifier de traditionnelles (€jition armée suivie de pillage) s’est ajoutée
en 1574 une nouvelle forme : la rangon en échaeda ttanquillité. C’est ce qui transparait
dans deux lettres, la premiére du général Martinesigla seconde du légat d’Armagnac,
adressées au capitaine Grilhon dont le villagetviEnrecevoir une demande de rangon en
vivres du gouverneur de Poét-Laval en Dauphiné.deesx hommes donne le méme conseil :
prétendre vouloir payer pour capturer les envoyée sorte que leurs semblables ayent
occasion et soyent contreinctz de réprimer leuostamées incursiong®.

Si au début de l'année 1575, alors que les menemdsublent, aucune attaque
protestante n’est tentée contre le haut Comtatillege de Grillon est a nouveau rangonné
comme en témoigne un recu signé du capitaine Fagimmandant a Colonzelle « pour la
contribution qui m’est ordonné par monsieur de Ndant et ce pour tout le moys d’avril
prochain $°°. En trois mois (février & avril) la petite commutépaye « cent huictante quatre
florins »*’° La ville de Visan est elle aussi ranconnée @éaéntrainte a son « grand regret
condescendre a une_dohution qu’ils hont payé aux dictz huguenotz, agp le premier
febvrier 1575 jusques au moys de may année 1576vigoe la paix de France, lesquelles

contributions se montent (...) a la somme univerdelguatre mille nonante sinc florins neuf

%6 A.C. Visan, EE 1, « Mémoyres et instructions dedmmunauté de Visan pour leurs advances auxzEstat

de ce pays du Comtat », s.d. (aprés mars 1577).
%7 FORNERY, op.cit., tome 2 p.170.
%8 AD.V., A.C. Grillon, EE 1, Lettre du cardinalAfmagnac au capitaine Grilhon, Avignon, 22 mai 1874
lettre du général Martinengo de Villeclaire au méagnon, 17 mai 1574.
Ibid., Recu du capitaine Fagier, s.l., 24 mars5157
A.D.V., A.C. Grillon, CC 14, « Contributions fa@&s par nous par constraincte », s.d.
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soulz $'*. Pareilles contributions sont également mentiosniams les « dolleances et griefz

(de) la_canmunauté du lyeu de Richarensh&’? sans que ne soit précisé ni leur montant ni
leur date. Ces courses reprennent des le débatgsbeéme guerre quand René de La Tour du
Pin Gouvernet s’empare de Tulette entre les deuxt@o Le chef protestant détient une

position de choix et les « mémoyres et instructideda communauté de Visan » font alors
état de « massacres jusques a perdre dans ungijmirhommes des meilheurs habitants
dudit lieu de Visan. Comme seroinct ce dernier magdebvrier, comme chescun sc¢ait»

Il semble que les courses aient pris un caractécere plus violent méme si leur but est

toujours le méme : vendre la sécurité. Ainsi, lakitants de Visan

« ne pouvantz plus supporter telz malheurs et goier de plus grands maux, ne
pouvantz aussi aultrement cultiver la terre, essann’ayant la populace moyen de
vivre, sont esté contrainctz le moye de mars dermenir & une contribution de cent
francz et quatre charges avoyne pour chesque ntayeltee ce, cent esculz d’or de
treve pour deux chevaux tués au combat par lesamabidudit Visan, aux huguenotz
de Tulete. Laquelle contribution ilz hont esté cainictz payer toutz les mois s'ils

veulent laborer la terre et fere leur afféres gwawoir moyen de vivre ».

Les Visannais joignent a leur réclamation troisebsde biens de particuliers pris ou détruits
par les protestants qui attestent de leur intrusians les granges et maisons du terfbir
Grillon est également soumis aux rangons commemoigne cet ordre signé de « Renné de

La Tour seigneur de Gouvernet, gouverneur commadraidaieu de Tulette » et adressé

«a tous gentils hommes, gouverneurs, cappitaiobefs cappitaines, chefs et
corducteurs de compagnies tant de cheval que de lpgenls lieutenans, enseignes,
sergens, corporants et autres quelconques ausceelprésates seront montrées
(lesquels doivent) laisser mesnager, négotieraiitay, labourer et fére leurs affaires
les consuls, mananet habitans de Grillon, leurs serviteurs et sdgpsavec leur

bestail sans leur donner, ne permettre leur étnaéoaucun trouble, destourbier ou

empéchemen»">.

271 A.C. Visan, EE 1, « Mémoyres et instructions decbommunauté de Visan pour leurs advances aux

Estatz de ce pays du Comtat », s.d. (aprés maii.157

22 AD.V., A.C. Richerenches, EE 1, « Dolleancegr&fz », s.d. (ap.1593).

273 FORNERY, op.cit., tome 2 p.192, affirme que Gennet a pris Visan en méme temps que Tulette ; rien
dans les « mémoyres et instructions » de la comuatame nous permet de le penser (A.C. Visan, EE 1).

2 A.C. Visan, EE 1.

2> A.D.V., A.C. Grillon, EE 1, Ordre de Gouvernetl@tte, 25 mars 1577.
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Le 20 juin 1577, la ville de Valréas envoie Monsida Villeneuve « a Tulette pour ampécher
les courses que Monsieule Gouvernet avoit mandé vouloir faire coume feitjour
mesnes $'°. Le prix de la tranquillité est alors fixé & uneehl. Dans l'incapacité de le
fournir, les consuls de Valréas parviennent, apres nouvelle entrevue entre Gouvernet et
Villeneuve, a transformer la rangcon en 400 écudsNeacommunauté a bien du mal a réunir
la somme et Villeneuve est renvoyé plusieurs folsilgtte pour faire patienter Gouvernet qui
augmente la rancon de 100 écus. Entre temps, tesilsode Valréas ont demandé conseil au
cardinal d’Armagnac qui répond le 26 juin que lagamis « courent en liberté paut cest
Estat » et que « si la condition de ne courir podw tout durant la récolte y pouvoit estre
aposée, ou promesse de n’entrer poinct dang vetroir (...) je trouveroit ceste conclusion
fort bonne & propos?%. Daté du méme jour que la lettre du cardinal d’Agmac, un billet
écrit par Gouvernet a Monsieur de Villeneuve avesdiui-ci que « passé aujourd’huy je vous
déclare la guerre?®. Finalement le 28 juin Gouvernet peut signer uu r@ la communauté
de « Vaulréas pour leur sauvegarde et seur@tiéle 100 écus pistolles avec promesse d’en

recevoir encore autant. Villeneuve avait réussiduire la rancai”.

Les difficultés de Valréas ne s’arrétérent pas t&ux des Pilles é Nions irrités que les
nétres se fussent efforcez ravoir les Pilles nouan&ycouru sus é prins gens é bétdit.»
Villeneuve est a nouveau envoyé auprés de Gouvearuetlui « ha_preis recouvrer
sauvegarde g¥male de MonsieuLesdiguieres puis courir sus pour regaiéles a ceus qui
nous voudront offencer ». Dés le lendemain Villereeobtient « de Monsieuwe Vercoiran
gue les siens ne nous offenceront aucunement s ape négociation au cours de laquelle
Villeneuve estime y avoir « versé syncerement éoate rondeur avec toutte I'affection que
m’ha esté possible coume je désire me soit imput§ dyant tousjours désiré préférer le
proffit commun de note ville au_paticullier € de 'ennemy qu’avons taché rendre amy »
Curieuse conception de l'amitie! Le mémoire de lefieuve nous montre que les

négociations entre protestants et catholiques rétaieenées directement avec les villes
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A.C. Valréas, EE 2, mémoire de Villeneuve surreggociations avec Gouvernet, Valréas, 23 juilet7l

A.C. Valréas, EE 2, lettre du cardinal d’Armagraax consuls de Valréas, Avignon, 26 juin 1577 o6el
'abbé VINCENT, (Notice historique sur Nyon®p.cit., p. 98), le général Mateucci tenta luimneéune
négociation avec Gouvernet en juin 1578 pour quelamier cesse ses courses sur le haut Comtat en
échange d’ « un butin considérable pris sur eunrenrécente campagne ». Aucune source ne noustperme
cependant de confirmer cet épisode.

2’8 A.C. Valréas, EE 2.

29 A.C. Valréas, EE 2.

280 A C. Valréas, EE 2, mémoire de Villeneuve surrssgociations avec Gouvernet, Valréas, 23 juilt7l

L |bid., et citation suivante.
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concernées sans recourir a I'Etat. Les consulsale&s prennent leur décision eux-mémes et
se contentent de demander conseil au co-légat. |ISdatroir de la ville est menace, qu'il
s’agisse de fruits, bétes ou hommes, et les codsuils ville ont en charge de le sauvegarder.
Les protestants quant a eux menacent les liewngespres les autres puisque Grillon cotisait
déja en mars et la plus grande tranquillité de é#édrs’explique sans aucun doute par la
présence dans la ville d’'une garnison plus impéetah’épisode des courses de ceux de
Nyons et des Pilles semble étre révélateur dedjperddance des chefs protestants entre eux,
ce qui est confirmé par la menace proféréee par @oet. Cependant le dénouement de
I'affaire montre au contraire que la taxe percuamnat pas la communauté sous la protection
de tel ou tel chef mais lui accorde, apres revextidio de son droit, une tranquillité générale
gu’aucun protestant ne peut venir troubler a peilétre attaqué par son propre camp. Ces
négociations indépendantes meneées par les habitaetses protestants montrent également
la faiblesse des armées pontificales qui n'offmtune alternative. La réponse du cardinal

d’Armagnac en est une illustration criante.

i. La recherche de la paix

En octobre 1576, alors que la tréve concédée pardeupants de Ménerbes prenait fin,
les Etats pontificaux avaient connu a nouveau uiteat®n de crise et Henri de
Montmorency, comte de Damville, un des chefs dui pi&s politiques, avait été chargé de
négocier une nouvelle tréve avec les huguenotdhtiént dans un premier temps la restitution
de Ménerbes, des Pilles et de Brantes mais leegtamits se rétractent peu apres. Les autorités
pontificales se trouvent dans I'impossibilité dede la paix a leurs Etats quelque effort
gu'elles fassent. La situation semble se déblogueijanvier 1577 quand les protestants
rendent enfin aux catholiques Brantes et les Pilteg on abat alors les murailles. Mais cette
fois les orages viennent de France : le méme meiwiHIl désavoue I'édit de Beaulieu, le
royaume entre dans sa sixieme guerre et Gouveamapare peu aprés de Tulette. En mars,
alors que Gouvernet a étendu son encombrante ttusalprotection sur les villages du haut
Comtat, s'ajoute un nouveau danger : celui de pesigon dict estre en Daulphiné®$ La
garde mise a I'entrée de Valréas cumule deux fonsti se prémunir des huguenots comme
de la peste. L'alerte sanitaire fait long feu et hestilités peuvent reprendre : la place des
Pilles tombe a nouveau aux mains des protestantsoht, alors que les troupes du Comtat
ont été confiées a Mateucci da Fermo dit Sapotasgarde de Richerenches est augmentée a

22 A C. Valréas, BB 7, f°11v°, conseil du 11 mar§15
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douze hommes «avec ung bon cHéf.»Du coté de Ménerbes, une attaque catholique
parvient a forcer la reddition du capitaine Ferrieis, cing jours plus tard, la ville est reprise
par Saint-Auban.

En septembre, la signature de la paix de Bergeadjrmée par I'édit de Poitiers (8
octobre), met fin dans le royaume a la sixieme mguePour la premiére fois depuis la
signature de I'édit d’Amboise le Comtat et Avignemnt compris dans la paix francaise. Est-
ce une conséquence de la députation de Damvillesshuguenots doivent rendre les places
occupées. Les conventions ne sont guére observabanmncoté ni de l'autre et dés le 19
octobre les consuls de Valréas déliberent d'« éstreode soldats pour la garde de ceste ville
attendu la soubcon qu’on ha de trahisttf.»Le début de I'année 1578 est consacré a la
recherche de la paix qui commence pour les catledigpar la restitution de Ménerbes ;
I'affaire se traite conjointement a Avignon et addg ou a été convoquée une assemblée des
principaux protestants de la région. A cette ocradbabriel de Melluret Seigneur de
Bueysse, premier consul et gouverneur de Valréasorthais les deux fonctions sont
associée$™, porte commission du cardinal d’Armagnac et doégél Saporoso par laquelle il
interdit aux habitants de Richerenches « de nesteleeulx de la religion allantz et venantz
par devers le Siel ediguieres a Nihons ou Orenge, pour la conféahc traicté de la paix
de cet Estat, pourveu qu’ilz ne soint plus de quatrla fois ». La garde est cependant
renforcée : la méme commission ordonne de « velidenir I'ceil ouvert (...) de réparer et
tenir en estat » les murailles et de « déclaiiey s personnes suspectes en leur &l &Jne
tréve est finalement signée pour six semaines rabés reste sans effet. De nouvelles
négociations, qui recoivent le soutien de la l@ggtsont entreprises en mars a linitiative des
protestants. Des députés sont alors envoyés adpmes de Navarre qui ordonne la restitution
des Pilles et de Ménerbes en échange d’'un arteetsoctroyant « a ceulx de la religion
préthendue réformée tant de ladite ville (d’Avighgue dudit Conté qui sont esté prins de
leurs biens a I'occasion des troubles passéz ktdite religion entiere restitution d’iceulx de
la part de Sa Saincteté®: La paix de Nimes est finalement signée le 8 ndwer578. Cet
accord prévoit quarante-deux articles qui, entraeau rétablissent dans leurs biens les
huguenots du Comtat bannis pour cause de religteax de France qui avaient des

23 AD.V., A.C. Richerenches EE 1, lettre de Bueysse consuls de Richerenches, Valréas, 26 aodt 157

8% A.C. Valréas, BB 7, °17v°.

285 \/oir conseil du 5 mai 1578, A.C. Valréas, BB 23.

286 A D.V., A.C. Richerenches EE 1, 10 janvier 1578.

287 A.C. Valréas, EE 2, commission du roi de NavarfBurenne pour la restitution des lieux de Ménegies
des Pilles, Ramics ( ?), 25 mars 1578.
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possessions dans le Comtat et les Comtadins agilslidont les biens avaient été confisqués
en France. Les articles stipulent également I'adeéd poursuites pour faits de guerre en

échange de la restitution de Ménerbes et des Billes

C’est ainsi qu’en ao(t 1579, Louise Bouviére dw lge Visan, habitant a présent a
Nyons, peut se présenter devant le Révérend péllauboe Patris, abbé de la Grace, auditeur
général du cardinal d’Armagnac et « commisserd’aniretenement de la paix expressément
depputé par nostre sainct pére en Avignon au palpistolique®®. Louise réclame la
restitution des biens de son frere feu André Bauwe vertu des « articles de la paix »,
lesquels biens sont toujours détenus par les comEINisan malgré deux requétes par elle
obtenues. Si sa réclamation nous est parvenuepaest que, selon les consuls de Visan, les
biens d’André avaient été « confisqués par autriesnes que par la religion et par ainsi ne
seroint comprins en la paix, dailleurs les bienge dedict André Bouvier avoit estoint
subgectz a substitution, laquelle fut ouverte gaumoitié en la personne de feue Francoise
Bouviere catholique sa sceur ». Finalement LouiseviBoe pourra étre réintégrée si elle paie
350 florins a la communauté. Le nom de Louise atatrit dans la liste des Comtadins
condamnés®, celui de son frére n'apparaissait pas, étant daoge mort avant 1566. Outre
'exemple d'une fratrie (aucun conjoint n'est mentié) au deux tiers protestante, cette
histoire nous révele la présence derriere Louis& densieur maigr Melchior Chambaud
procureur et sindic général de ceulx de la prétendligion absentz du Comté » qui I'assiste
de ses conseils. Melchior Chambaud était un avesiaéassien, il avait été mentionné en
1562 comme otage proposé pour le parti protestasides négociations avec SerbeloxiE
"Serbelloni (Fabrizio)'}?** et son nom apparait dans les deux listes de caréfamt de
confisqué&®. Ses biens consistant en une maison, un chamipidis| des prés et des terres
avaient été estimés a 330 écus ; il apparaissaitmenle septieme plus riche condamné de
Valréas. Ainsi les expatriés semblent s’étre orggsafin de défendre au mieux leurs intéréts.
Si nous ne pouvons pas conclure a la lumiére deeakexemple que les habitants du haut
Comtat ont choisi le Dauphiné plutdt que la priacigg d’Orange comme terre de refuge, il
nous semble significatif que le procureur généred é@xilés soit justement originaire de

Valréas.

288 FORNERY, op.cit., tome 2, pp.209-214.

289 A.C. Visan, GG 21.

29 AD.V.1G 381.

291 A C. Valréas, BB 6 (délibérations de 1560 a 15¢ahseil du & mars 1562, f°71v°.
292 A D.V.1G 381 et A.S.V. Avignone 5.
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La paix de Nimes qui met fin a la période la plomBre des guerres de religion en
Comtat, et qui est signée deux ans apres les pesmégociations menées par Damville —un
politique !I- n’a donc pu étre obtenue que par Istingtion de leurs biens aux protestants
Comtadins. Cependant il s’agit ici d’'un traité négodirectement avec les ennemis, le roi de
France n’a pas influé cet adoucissement enverseleslles. Les Etats pontificaux ont da
trouver eux-mémes le réglement a leurs conflits cltangement politique traduit surtout les
difficultés militaires auxquelles ils ont été camités et ne gomme pas la frontiere politique.
Cette paix n’éteint cependant pas toutes les e@siet la communauté de Valréas conclut fin
novembre « que durand le temps que a Nhyons ygaurazon que en la ville de Vaulréas y
ayt aussi garnizon de cinquante soldatz de piedeapens du prince estant ladite ville aux
limitrophes du Daulphiné®

i. La septiéme guerre : une double menace pour leCmutat

La paix de Nimes n’arréte pas les courses de Goavwet les autorités pontificales sont
contraintes de renforcer la garde devant de nomlaeis d’attaques —aucune n’est cependant
tentée-. En janvier 1579 les consuls de Valréasivegt I'ordre du général Montaguto de
« donner la munition a MonsieCurtio Malbert pour son chivau et le chivau da sits
iusque & tant que aye retiré ledit son fils legstlprisonnier & Nions’¥. Suite & cet épisode
les consuls de Valréas ne se plaignent a nouveaucdarses au mandement de la présente
ville des ennemys®¥® qu’au mois de mai 1580, soit trois mois aprésefaise des hostilités
en France. Les lieux du haut Comtat restent les pkposés par la proximité des ennemis
comme le souligne le recteur qui averti « que leguenolts s’assemblent a Sailhens et que le
huitiesme de ce moys ce doibvent traitéz treveghioNs disent y vouloir tenir leur assamblée
mais je doubte comme I'on m’a dict qu’au lieu deitéeur assamblée ils n’y viennent pour
exéquter une entreprinse sur une des villes du &o#if. Les consuls doivent se tenir sur
leur garde et « faire tenyr le bestail serré emevetlle et en lieu qu'il ne puisse servir de
proye a 'ennemy ». Pareille alerte est lancéeudiet car « I'y a grand troupe d’ennemy
ransamblés a Chasteu Neuf (du Rhéne ?) byen rézddluidormir au soir dans quelque lyeu
du Contat 8. Et encore en septembre : « I'ennemy s'assamigiard fort dans la ville de

Sairt-Pol en délibération de fay une coursse généralelgp Comté ravager et ammener

293 A.C. Valréas, BB 7, conseil du 20 novembre 1578v°.

294 A C. Valréas, EE 2, ordre de Montaguto, s.l.jarvier 1579.

29 A.C. Valréas, BB 7, conseil du 4 mai 1580, f°58.

29 hid., lettre du recteur Grimaldi aux consuls\tgréas, 3 mai 1580, f°60v°.

297 A.D.V., A.C. Grillon, EE 1, lettre de BouruyeP) aux consuls de Grillon, Valréas, 27 juillet 1580

65



comme gens désespeérés tout ce qu’ilz rencontreroigur voye ». Le danger vient toujours
du Dauphiné et les consuls de Valréas doivent iavetbus les lieux de_voe judicature (...)

les admonestant de se tenir sur leur garde etdigreéleurs danrrées et bestail en lieu que
I'ennemy ni puisse metre la main affin qu'il demedirustré de sa maulvaise int@mti®

Les ordres ont été scrupuleusement respectés mulesoalarmes étaient exagerées, le fait est

que rien ne semble avoir été tenté contre le Cototant cette période.

Des le mois de juillet, une nouvelle menace éfgtaaue et les Etats du Comtat avait
délibéré de garder les frontieres de Provenceeldepvenant de s’y déclarer. L'épidémie
s’étend pourtant rapidement dans Avignon et emejuiés lieux du haut Comtat mettent en
place des mesures sanitaires. Si en 1577, lorspdasieres alertes de contagion, la
communauté de Valréas avait simplement adjointgatde de la ville le role de conservateur
de la santé, en septembre 1580, les deux danger®inte posent des problemes
d’organisation ; ainsi la communauté de Grillontadablir une quarantaine « le plus loing de
votre ville é des chemins publics que vous sera ples®h seurté toutesfois de leurs
personnes pour le respect de la guefté >En octobre la peste «régne dans Avignon,
Carpentras et plusieurs aultres lieux de ce ConiigtI'épidémie y est extrémement mortelle
jusqu’en septembre 1581. Le haut Comtat est épgrgnta contagion et dées janvier 1581 le
principal souci des communautés redevient leurrdé&fdace aux huguenots. En novembre
1580 a pourtant été signée la paix de Fleix guéremdit I'édit de Nérac (28 février 1579) en
accordant quinze places de s(reté aux protestanisgix ans. Encore une fois la paix du
royaume ne parvient pas a protéger les Etats dgligie La premiere alerte provient de
Richerenches ou « ung homme de Baumes venant diePsdi(...) a veu sortir cavallerie et
enfenterie duditSairt-Pol passant de costé de Chamaiét sLes autorités sont terrées a
Avignon et la défense devient locale. Les rése&uganisent et quelques jours plus tard une
lettre écrite par Chanys de Taulignan en Dauphiréignt les consuls de Grillon de
« l'advertissement que jay de fort bon lieu, voumgis treuvyes sur voz guardes des canons
qu'on deslibent feire sur vous et sur noti&,»e méme leur demande également d’avertir

leurs voisins s'ils voient le signe que quelquesehse prépare. Deux mois plus tard on craint

2% AD.V., A.C. Grillon, CC 14, copie de lettre dardinal d’Armagnac aux consuls de Valréas, Avigrith,

septembre 1580.

A.D.V. A.C. Grillon, EE 1, lettre des consuls Walréas aux consuls de Grillon, Valréas, 16 septemb
1580.

30 A.C. Valréas, BB 7, °74, conseil du 13 octob&8Q.

301 AD.V. A.C. Grillon, EE 1, lettre de Appays auarsuls de Grillon, Richerenches, 4 janvier 1581.

302 |pid., Lettre de Chanys aux consuls de Grilloaylignan, 7 janvier 1581.
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de nouveau les courses de Gouvernet qui commarstendg&is Nyons, seule place du bas
Dauphiné a avoir été conservée par les protestaetsi-ci s’est en effet « desparty de Nyons
(...) avec intention de faire un grand ravage de géhestal par cest estat3

iv.  Le retour des hostilités (1585-1589)

Le calme revient cependant et n’est interrompu mu’®85. En mars de cette année-la
les consuls de Valréas recoivent une lettre duimalrd’Armagnac « contenent le bruyt de
guerre prochain ». lls doivent « remettre les garele I'estat qu’elles estoint au temps des
troubles passés fermer toutes les portes fors naene laisser entrer aulcung estranger sans
estre bien recogneu et doner advis de ce que sdreie*. En juin, le conseil délibére que la
foire de la Saint Jean sera tenue « hors ladike séns que aulcung entre dans icelle qu’il ne
soyt bien recogneu catolique. Et ledit jour sedrana la porte de la ville quattre ou cing
hommes aux despens de la vilf8®»La signature de I'édit de Nemours par Henri Iii g
'engageait a interdire le culte protestant et ahdé Henri de Navarre de ses droits a la
couronne de France précipite les événements. Uggommaires du Dauphiné, désormais
conduits par Lesdiguieres, reprennent les armeseetparent de Montélimar « par voye
d’hostilité le dimanche matin vingtcinquiesmaost 1585%°. Cette annonce entraine de
nouvelles mesures de sécurité et la communauté aleag décide de « prouvoir a la
fortification de ceste dite ville pour éviter leardjers éminentz causantz ces guerres ». Apres
une tentative contre Carpentras menée par Saintubomenico Grimaldi, évéque de
Cavalillon et ancien recteur du Comtat, nommé gérdea troupes en 1584 a la mort de
Baldassare Boschetti puis vice-légat a la morta@légat d’Armagnac, se met en campagne
avec un corps de troupes composés de 1500 fargasside 500 chevaux. La résistance
comtadine ne décourage pas pour autant Saint-Agbiamene une entreprise contre Visan,

entreprise contrariée par le mauvais teitfps

En 1586 la mort de Henri duc d’Angouléme, graneuyride France et gouverneur de la
Provence, entraine des troubles au sein du pdaholecgue. Les huguenots en profitent et
ralliant ceux d’Orange et du Dauphiné, commandé&sBtecons et Lesdiguieres, battent le

baron de Vins en Provence. La situation, catasigogh pour le Comtat qui se voit

303 Ibid., lettre des consuls de Valréas aux conselSrillon, Valréas, 18 mars 1581, voir égalemere autre

lettre s.d.n.l. adressée aux mémes.
304 A.C. Valréas, BB 7, conseil du 30 mars 1585, 14
305 |pid., conseil du 21 juin 1585, °151.
306 hid., conseil du 31 ao(t 1585, f°153 et citatiivante.
307 FORNERY, op.cit., tome 2, p.236.
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completement encerclé, n’est rétablie que pardirgntion de I'armée du duc d’Epernon
composée de 15.000 hommes de pied et 2.000 chelrausommunauté de Valréas doit
pourvoir, en février 1587, « a la venue de monsiewtuc d’Espernon auquel a esté doné la
passage de ses trouppes en ceste ville de Vawff€aka fin des troubles en Provence ne met
pourtant pas le haut Comtat a I'abri d’'une nouvelirsion et en mai le conseil de Valréas
avoue « la despense des homes qu’on met la nuistideille en sintinelle aux advenues, et
conclud y continuer tant que besoing sefd »Le danger est a nouveau double: la
communauté doit se méfier de la « peste qu’estigsigurs lieux du Daulphiné ». Une tréve
est signée cette année-la entre le Comtat etlad/iDrange, elle n'empéche pas la prise par
les protestants des lieux enclavés des Pilled/alouse et d’Eyrolé¥. Tréve ou pas, on n’en
continue pas moins les fortifications « pour éviarprinses et desseings des ennemis avec
I'aide de Dieu » tandis « que aulcung manant eitéwaiode ladite ville ne auze aller venir, ne
négotier, ne mander en terre d’ennemy sans ladeede messieurs les consuls sur la peyne

que sera apposée en la cryée que sera faicte »

La peur des courses est également récurrentejetilenGrimaldi ordonne aux consuls
de Valréas de « faire rendre les chevaux que drpdits aux gens de Monsieur de Blaccons
pour éviter les courses a ce terroir et représailAeesté conclud (...) de faire rendre lesdits
chevaux pour éviter telles courses et représaghesalheurs 32 1l semble que les chevaux
aient été pris dans les courses des catholiguesec@range, courses commandées par
Grimaldi en personne qui, pour I'occasion, y a emvtoute sa cavalerie italierfid Les
protestants se vengent en enlevant les placesrdigmés et d’Aubignan, les deux lieux sont
rendus aprés accord. En avril 1588 les huguenotamént encore les butins catholiques de
'année précédente ; ainsi les consuls de Valréas®nt contraints d’accorder au capitaine
Alexi, de la compagnie des Blacons, et qui « at feazirir au terroir de Vaulréas pour avoyr
payement d’ung cheval qu'il dict lhuy fust prin§%100 écus, une cuirasse et un pistolet en

échange du bétail pris dans la course.

308 A.C. Valréas, BB 7, conseil du 26 février 1587, 75v°.
309 hid., conseil du 5 mai 1587, f°179 et citatiaivante.
310 FORNERY, op.cit., tome 2, p.239.

311 A.C. Valréas, BB 7, conseil du 24 ao(t 1587, A18
312 Ipid., conseil du 25 juillet 1587, f°180.

33 FORNERY, op.cit., tome 2, p.240.

314 A.C. Valréas, BB 7, conseil du 14 avril 1588,901
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Dans le courant de 'année 1588, Sixte V demanBracesco Argolico da Fermo, de
retour de France, quelques informations sur leaira§ d’Avignon et du Comtat. L’année
précédente Argolico a dédicacé a « Henri roi deégat de Pologne » son Perfetto capitan
generale di esercito : le parfait capitaine géndel’armée de terre. Si ce traité est assez
connu, I'ajout que lui donne Argolico a l'intentia@u pape I'est beaucoup moins : il semble
ne jamais avoir été publié. Ce discorso militar@apa sulla difesa dello Stato d’Avignone
dagli insulti dell’'Ugonotti*® nous est précieux car le spécialiste y dépeisitlation militaire
et stratégique des Etats pontificaux de Franceolfmdresse I'état des troupes protestantes :
800 cavaliers dont la moitié sont mal montés, ardigse épée courte et large, de pistolets
« mutilissime et fallaci nel mestier dell’armi » éénués de lances « che sono le miglior
armi » ainsi qu’une infanterie composée de 2.580080 arquebusiers tout au plus. Pourtant
avec ces « poche e debboli forze (cosa miseragrgbgnosa a dire per i nostri cattholici)
tengono depresse et soggiogatl sa Provence, la Dauphiné, le Languedoc et le Comta
Venaissin. Leur technique est bien rodée : un getitipe poursuit des villageois jusqu’a la
porte d’'un chéateau, les hommes du chateau sortersuigent les cavaliers dans une
embuscade ou les attendent des renforts lesqueis aqui’'a fermer le passage et pénétrer dans
la place. C’est avec ce stratagéme qu’une trou@®driguenots a pu se saisir de Sault et que
Vins a été battu. Le seul moyen d’assurer la défehs Comtat serait de fortifier chaque
place, ce qui rendrait inutile les pétards des enmet les forcerait a escalader, et surtout de
creer dans chaque lieu une milice nombreuse. Laandoit étre armée au deux tiers de
bonnes piques seches —qui permettent de retempdiuosité des cavaliers et qui rendraient
inutiles leurs lances s'’ils en avaient- et 'auisgs, composé des hommes les plus jeunes et

les plus agiles, doit étre muni de fusils pour mufrapper de loin.

A cette date, les communautés du haut Comtat samicylierement menacées par
l'arrivée de Lesdiguieres renforcé des troupes davérnet et des Blacons. Dés le mois de

janvier leur avancée est fulgurante et la commundet Grillon mentionne « I'invasion que

315 (Discours militaire au pape sur la défense deat'B’Avignon des insultes des Huguenots). A.L.,F369,

copie du 18 siécle. L'original -ou tout au moins une copie HEf siécle- est conservé a la biblioteca
Malatestiana (Cesena) et provient de la biblioteeda Pie VIl ; il renferme la reproduction @®erfetto
capitan general augmenté pour Sixte V. Voir « Cesena — | resta@fla Biblioteca Malatestiana. La
bibliotheca Piana. Commemorazione di Pio VII @bibliofilia, n°25 (1923-1924), pp.327-335.

(trés mutilants et trompeurs dans le métier de®ea ... qui sont les meilleures armes ... petitegibtefs
forces (chose misérable et honteuse a dire poucatbsliques) ils tiennent comprimées et assugttie
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I'ennemy fist au Contat®’ : les protestants s'emparent successivement deu@anBuisson,
Cairanne, Saint Roman, Rasteau, Villedieu et Puggiér Pourtant le seul lieu du haut
Comtat a étre tombé aux mains des religionnairetkeeétre celui de Richerenches « estant
le camp de Monsieu_esdiguieres au lyeu de Collonzelles pres ethate nake dit lyeu et
apres au porte dud@ollonzelles ledisieur Lesdiguieres nous auroynt lesniens assailhis
avec sept canons ; n‘ayant pour lors _aliétn que ung seul soldat et le lyeu petit et peu
deffendable $°. Le village de Colonzelle a été pris le 28 janvi&B8 et, contrairement a
Richerenches dont les murailles avaient été almfiaeordre des supérieurs, la communauté
de Grillon se prépare « a la réception du siegeedaemys suivant les advis que nous estoynt
sequretemant donnés et la démonstration que nofireeice jour maisme pour estre venu la
plus part de lheur cavaliers entorant noz mura#fi€’s De janvier & avril plus de 230 soldats
se croisent et se remplacent au lieu de Grillonagrecu ordre début février de se pourvoir
d'une compagnie de 100 sold&fs la place n’est pas attaquée. Les courses caminu
cependant et les consuls de Valréas ne peuvent faiee reddiger par escript et déclarations
les foles et ravages que les huguenots ont faiceearroir 322

Pendant ce temps Lesdiguiéres a installé une garrds lieu de Richerenches dont
« toutz les pouvres habitanseroint estés fuictifs dudigeu »*°. Les auteurs des doléances
affirment également que cette désertion a duréujasg l'establyssement de la trefve faicte
en ce pays ». La seule tréve généralisée a I'erieetibComtat mentionnée par Fornéry est
conclue en juillet 1589. Mais en juin 1588, Lesdkges demande aux consuls de Valréas « de
payer au Sieur Silhot de Grignan ung cheval qudt thuy avoyr esté prins par cappitain
Pierrot aultrement que ledit sieur de Lesdiguidedsira bien payer ». La conclusion est d’en
référer au vice-légat et d'« inster donq & I'obagion de la trefve¥* Sagit-il d’une tréve
générale ? Les consuls de Valréas concluent d'aches armes : trente quintaux de poudre,
deux douzaines de piques, deux douzaines de mdasgudeux douzaines arquebuses. I
s’agit du premier achat d'armes depuis l'alerte I'd&d 1560. Faut-il y voir l'influence

31 A.D.V. A.C. Grillon, CC 14 « Parcelle des despamst fornitures faictes par la commune du lieu de

Grilhon pour le faict de la guerre, suivant les amsndementz de noz seigneurs supérieurs », 1588-1589
%18  FORNERY, op.cit., tome 2, p.241.
319 A.D.V. AC Richerenches BB 16, « Dolléances e¢fgrde la communauté », ap. 1593.

320 A.D.V. A.C. Grillon, CC 14 « Parcelle des despamst fornitures... », 1588-1589.
321 H

Ibid.
322 A.C. Valréas, BB 7, conseil du 28 février 1583,88.
32 A.D.V. AC Richerenches BB 16, « Dolléances eg¢fgride la communauté », ap. 1593.
324" Ibid., conseil du 19 juin 1588, °193.
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d’Argolico®®® ? Bien leur en prend car deux mois plus tardeit®ivent une lettre de Grimaldi
les enjoignant « de courir et user de toutes vdifesstilité aux huguenots et ennemis attendu
linterruption des trefves jusques a aultre mandem®&°. Les consuls concluent en
septembre d’« appourter les munitions ordonnéesmandés a rendre a Pont de Sorgues et
Carpentras pour le camp dressé pour la reprinsat@difgues ¥’ et en janvier 1589 de

« remonstrer & nos seigneurs supérieurs et auxssgsleus de ce pays I'éminent danger
auquel sont les villes et lieux qui sont aux frérégs dudit pays prés du camp des ennemis qui
battent les lieux proches d’'iceulx en Daulphii&»alréas, du fait de sa situation, réclame
des hommes et des fortifications supplémentairaseile demande est réitérée quelques
semaines plus tard en considération de I'« émidanger auquel ceste ville est du siege des
ennemis ¥°. Nous ne savons cependant pas s'il faut compremqaieela ville est réellement
assiégée a ce moment-la. Rapidement deux compagtiesnes arrivent & Valré&S bient6t
rejointes par les troupes du comte de Suze et desidar de Clarmont baron de Monteyson,
commandant du bas Valentinois, & la téte d’envitd® homme&™. Dans le méme temps la
fortification de la ville est confiée « au capitidacomi Antuni corse ingénieut’$; Bien
evidemment l'entretien des troupes codte cher etle€l8 février, les consuls délibérent

d’aller remontrer au vice-légat

« les grands charges que ceste ville a souffertlgmrtrouppes de monsieur de
Monteyson et la charge que nous en demeure enebraspplier mondiseigneur
vice-légat ne permettre que les trouppes qui padercestedite ville y reviennent, et
gu’il luy plaise nous descharger des compaignieditdBieur de Monteyson que
restent encores en lagliville. Soyt aussi son bon plaisir faire soldolgecompaignie

du capitaine Pichoti qu’est en garnison aMitilréas $*2

Les troupes ne sont pas retirées et, au contairejars le capitaine Claude amene a Valréas

325 En janvier 1589, la communauté achéte encore @3squets, 50 piques, 50 arquebuses et 20 corselets.

Argolico déconseillait pourtant le port du corsgtetp lourd pour les hommes a pied.
36 A C. Valréas, BB 7, conseil du 22 ao(t 1588, fi9
327 bid., conseil du 24 septembre 1588, f°195v°.
328 |bid., conseil du 3 janvier 1589, f°196v°.
329 |bid., conseil du 29 janvier 1589, °198.
330 bid., conseil du 31 janvier 1589, f°198v°.
31 A.C. Valréas, EE 2, attestation d’Antoine de @lant sur le logement de ses troupes, Valréas, Wrgfé
1589 ; voir également BB 7, conseils des 8 et {idE1589, f°199v° et 200v°.
A.C. Valréas, BB 7, conseil dii'février 1589, f°199. C’est la premiére fois quddsification est confiée
a un ingénieur. Jusqu’a présent on procédait appaeat a des réparations sans plan d’ensemble.daxen
I'influence de Francesco Argolico est possible.
333 |bid., conseil du 18 février 1589, f°201.
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« une grande partie de ses soldats des aultresdg@arnisons (...) povenforcer et asseurer
d’aultant plus la garde de vetville »** De méme les « fortifications pour s’opposer aux

desseings des ennemi§>sont continuées jusqu’en avril.

En mai, les consuls de Valréas peuvent arréters |é@mvaux et mentionnent «la
jouyssance de la trefvé® Cette tréve n’est en fait ratifiée qu’au moisjaiet 1589 et n'a
pu étre obtenue par la volonté d’Henri 11l de rentlans les bonnes graces de Grégoire Xlll
extrémement irrité par «l'assassinat du Cardir@lGliise et de son union avec le roi de
Navarre $*’. Malgré tout, le pape conserve une certaine aétetir le roi de France, surtout
guand ce dernier s'allie a Navarre ! Négociée pamaréchal de Montmorency, la paix est
signée a Bagnol en Languedoc et prévoit I'évacnalies places occupées dans le Comtat par
les huguenots et la promesse de ces derniers gduseentrer en armes dans les Etats
pontificaux, le tout moyennant la somme de 35.08éMais avant d’évacuer Richerenches
et apres avoir brQlé «les principalles grangesitdydu » le capitaine en place demande
encore 40 écus pour « garder que les ennemys nertasgent le clées de la porte et que ne

tumbassent la grand tour d’ycell&3

v. Les Etats pontificaux dans la ligue

Le 1*" aolt 1589, I'assassinat de Henri lll fait de Hef@iNavarre un roi sans royaume,
n'étant reconnu que par un petit nombre de villesreste de la France se range derriere la
Ligue, Avignon et le Comtat en font autant. Cetterée des Etats pontificaux dans la Ligue
s’est faite en deux temps. Avant méme la mort deriHd, les troupes pontificales étaient
parties en Provence pour soutenir le parlementxdtpii venait de se déclarer contre le roi.
Mais ce soutien n’était pas voulu par la papa@®,sbldats ont agi de leur propre chef « ne
voulant pas rester dans I'inactioff et ont alors été rémunérés par la Ligue. Le soubel
de la papauté a la Sainte Ligue n’est effectif goes le pontificat de Grégoire XIV. Son
prédécesseur Sixte Quint, mort le 27 aolt 1590t guant a lui toujours mené une politique
hostile & la maison de Lorraine et a la LiffdeGrégoire XIV, en revanche, en 1591, met sur
pied une armée composée de Suisses et commandsenpaeveu Ercole Sfondrato, laquelle

84 A.C. Valréas, EE 2, Ordre du vice-légat Grimaldk consuls de Valréas, Avignon, 16 mars 1589.

335 A.C. Valréas, BB 7, conseils des 6 mars et 18 4589, f°201v° et 202v°.

3% |bid., conseil du 26 mai 1589, f°205.

337 FORNERY, op.cit., tome 2, p.242.

338 A.D.V. AC Richerenches BB 16, « Dolléances eg¢fgride la communauté », ap. 1593.

339  FORNERY, op.cit., tome 2, p.245.

30 A. TALLON, « Inquisition romaine et monarchie figaise au XVle siécle », op.cit., p.311.
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armée, ayant colté la coquette somme de 540.080 €est débandée avant méme son entrée
en Franc&". Ainsi parce que la papauté ne reconnait pasugesu roi, elle entre en guerre
contre lui. Pour la premiéere fois, la frontiere @ada France est réellement une frontiere
militaire, conséquence de la religion du nouveau «denri IV (...) ne paroit pas s'étre
formalisé de ce que quelques troupes du Comtaietghon avoient opéré en Provence en

faveur de la Ligue 32 Peut-étre n’en avait-il tout simplement pas |es/ems.

La communauté de Valréas continue a pourvoir aasdegmilitaire et sanitaire tandis
gue les autorités pontificales s’inquiétent deakigons qu’on a comme ils ont dit en ceste
ville »**3, le conseil conclut « d’en faire la responce reisisant aulcung suspectz en ceste
dite ville », il ne sera plus question de ces prédtes trahisons. En juin 1590, alors que la
communauté de Valréas prépare la foire de la Saem, il est délibéré de « faire tenir ladite
foyre a Puey Vaulréas et non dans ladite villeedict jour et la veilhe ne permettre que
aulcung estranger de quelque religion qu'il soytrerdans ladite ville excepté ceulx
d’Avignon et du Comtat¥* Méme si sont compris dans les étrangers les Avigais et les
Comtadins : «aulcung estranger (...) excepté ceukvignon et du Comtat » cette
délibération témoigne directement d'une distinctibasée sur la souveraineté. Cette

distinction était déja apparue lors d’un consedladit 1586 pour

« @viter le danger de peste qui est en plusieerx ldu Daulphiné et au Sainct-Spirit
et observer les mandenteret ordonnances sur ce faictz par mon seignetackeur
du Contat. A esté conclud faire observer lesdits\demetz et en oultre de ne
permettre I'entrée de ceste ville a aulcung du plané ne dailheurs durant ce moys

d’aoust si n’est & ceulx du Contat et Avigndf©»

Evidemment cette délibération était motivee papr@vention de la contagion alors que le
danger de peste n’est jamais évoqué dans cell@m@$90. Dans la délibération de 1590, la
mention expresse a la religion, méme si cette degme doit pas faire office de distinction
(de quelqgue religion qu’il soyt), et la suite ded@ibération qui prévoit de « faire monter a
cheval partie » de la compagnie du capitaine Siepsi qu’'un renforcement de la garde des

portes nous incline a penser que la communauté aleas se place avant tout dans une

31 A.C. TIZON-GERME, « Grégoire XIV », iDictionnaire historique de la papaut@. 764, et FORNERY,
op.cit., tome 2, p.248.

32 FORNERY, op.cit., tome 2, p.246.

33 A.C. Valréas, BB 7, conseil du 22 décembre 1584,7.

344" Ibid., conseil du 20 juin 1590, f°223.

35 |bid., conseil du 7 ao(t 1586, f°168v°.
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logique de défense militaire. Dans ce cas, lardistin entre les sujets pontificaux et royaux

semble témoigner du réle de marqueur religieux dégmpli par la frontiére.

A la fin de I'année, alors que le duc de Savoippnélant a I'appel de la Ligue, a été
proclamé lieutenant général de la Provence paEtats, la menace protestante se précise
autour des enclaves :

« Quand a ce que les ennemis de longtemps nous@msse de nous assourtir et
invahir tant par scalades que par pétardz, et evaanitt lesdg ennemis menassent de
expougner ceste dite ville par un siege, a quoyrestnécessaire prouvoir a faire les
fortifications de ceste dite ville pour la consearseubs I'obéyssence de Nostre Sainct
Pere et pour conservation des vies et biens degahtsh d’icelle et des lieux

circonvoysins qui ne sont tenableé®

La communauté décide de faire appel a un « homertespingénieur pour déseigner et faire
faire lesdites fortifications », lesquelles sont@me en cours en novembre 1893Tandis que
Lesdiguieres, nommé gouverneur du Dauphiné pariH¥nraffronte victorieusement les
armées du duc de Savoie, les alertes se succedésré&as. La foire de la Saint Jean de
'année 1591 est, dans un premier temps, annul@atapour « éviter la contagion qu’est en
plusieurs villes et lieux du Languedoc et Provensgue pour « n’estre surprins par les
ennemis ¥ puis est finalement rétablie car « la contagicgshpoint au Languedoc grace a
Dieu » sans toutefois « permettre I'entrée auxaegers qui sont hors du Comtdt®aucune
mesure particuliere n’est prévue pour les Languiedscpourtant sains. La ville se prépare
toujours a soutenir un siege et « a esté ausslubfaire faire le deuxiéme canon perrier et a
ces fins achepter le métail nécessaire », le pahaouci restant d’« obvier aux desseings et
entreprinses des ennemis qui journelement conspmicerire ladite ville de Vaulréas™ Les
menaces se précisent encore et «on crainct d'essailhis et ceste ville assiégée des
ennemis qui se doibvent assembler le quinziesmerésent & Pierrelatté®. Si, en mai
1592, la communauté demande le retrait de la « agnjg de cavalerie logée en la ville de
Vaulréas puys sept ans passés aux grandz despéaditdeville 2 |'alerte est de nouveau

346 |bid., conseil du 14 décembre 1590, f°226v°.

37 bid., conseil du 5 novembre 1593, f°281.

348 Ibid., conseil du 19 juin 1591, f°233v°.

39 Ibid., conseil du 21 juin 1591, °234 et citatismvante.
30 A.C. Valréas, BB 7, conseil du 2 septembre 152R7.
%1 Ibid., conseil du 10 septembre 1591, f°237v°.

%2 |bid., conseil du 4 mai 1592, f°247.
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lancée en mars 1593. La communauté de Valréasamisgyalors sa garde, arme tous les
habitants, crée des patrouilles et établit desirsgdlgs sur les tours des portes, les consuls
concluent « en oultre prier monsieur le gouverrdgufaire sourtir hors ladite ville les soldatz
mariés et aultres qui par cy-devant sont allés lkesucappitaines hors ce pays et aultres
suspectz$® La menace est & nouveau ressentie comme étaftieine aussi bien
gu’extérieure. Ces mesures de sécurités sont eappiEuées deux mois plus tard « suyvent
les mandemén et comandementz de monseigneur lllustrissigénéral 33* Ascagno della
Corgna. Des entreprises contre Valréas et Carpeatnaient été fomentées et déjouées par la
garde faite en ces deux vilf83 La garde est maintenue aprés ces alertes : keenawénéral
Biagio Capizucchi redispose ses troupes et eneoimpitaine Brutus Capizucchi a Valréas
tandis que les consuls du Comtat doivent, par afdreardinal d’Aquaviva nouveau légat

« donner advis par home exprex et avec toute iigedite qu’il se pourra de toutes les
occurrences gue vous surviendront et nouvellespquerés entendre soyt pour levée
et assemblé de gens de guerre aux provinces es \witconvoysines, entreprinses
d’aulcunes villes, séditions, meurtres et toutelresi choses d’impourtance que
pourroient arriver soyt en voz ville ou ailheursudber et impourter le bien et

conservation des villes et lieux de cet Stat otrawmlent le servisse de Nostre Sainct

Pere $°°

En plus de leurs visées plus ou moins secrétesphetestants de la principauté
d’Orange, dont Blacons a été nommeé gouverneurgakiges droits de péage exorbitants sur
les denrées passées de la principauté dans le Cetnézlament encore aux Etats pontificaux
500 écus de contribution tous les mois & peineegeésaille¥’. Les courses sont alors plus
ou moins officialisées par des commissions ou dsttde représailles accordées par les
gouverneurs des provinces voisines a ceux d’OrdBigeette pratique est interdite par Henri
IV, qui a abjuré en juillet 1593, elle semble awétié maintenue par Lesdiguiéres et ce, méme
pour des raisons personnelles. A Valréas, en n&5, k Loubaud et ses bestes mulatines ont
esté prinses en repésailles par ceulx de la raligigtendue (...) dict on que c’estrda

coulpe de quelqung de ceste ville contre lequetlitesont quelques prétensions », la

33 |bid., conseil du 8 mars 1593, £°270.

%4 |bid., conseil du 6 mai 1593, f°275.

%5 FORNERY, op.cit., tome 2, p.260.

36 A.C. Valréas, BB 7, Lettre du cardinal d’Aquaviaax consuls du Comtat, Avignon, 31 mars 1594,5°28
%7 FORNERY, op.cit., tome 2, pp.260-266.
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conclusion est de rechercher «qui est celuy qtii ees coulpe ou occasion desdites
représailles 33°. Si la fin de I'année 1595 est quelque peu troeliplér le passage de I'armée
du duc de Guise qui « louges a Roussas, Baulnmsajranges de Richerenches » et a qui la
communauté de Valréas accorde les munitions quigi@mande « pour éviter ravages au
terroir de ceste ville®? -les rancons ne sont donc ni affaire de religibaffaire de camp !-,
elle apporte également la nouvelle de I'absolusotennelle d’Henri IV par Clément VIII.

« La joie fut extréme dans Avignon et dans le Cometm en fit de tous coétés des

réjouissances publiqued®% Désormais les guerres étaient terminées.

L’absolution solennelle de Henri IV rend caduque flantiere militaire créée par
'assassinat de Henri Il : la frontiére entre rogee et Comtat redevient purement étatique.
Pourtant I'édit de Nantes entérine la frontiéreitisple, cette fois-ci envisagée sur le long
terme. Dans les Etats pontificaux, c’est la paixNlees qui regle toujours le probleme
protestant : certes les biens ont été restituésCamtadins calvinistes mais ces derniers ne
peuvent plus étre tenus pour sujets du Saint Berprincipe était posé des 1566 : un sujet du
pape ne peut pas étre protestant. Contrairememnsallition qui avait été envisagée dans les
articles de 1563, aucune limite n'a été créée ritéfieur du Comtat. Les protestants qui
veulent le rester n'ont pas le choix : ils doivepitter les Etats pontificaux c’est-a-dire se
déplacer de l'autre coté de la limite. La frontiétatique n’est pas seulement politique, elle

devient des lors frontiére religieuse appliquée lmammes.

f- Les enclaves : une frontiére religieuse et miktair

Si tout au long de ce chapitre nous avons tent@etére en relief les mutations de la
frontiere entre Etats pontificaux et royaume, iussemble intéressant d’observer les mots
gue I'on placait sur cette frontiére envisagée plus du point de vue des grands acteurs des
relations internationales mais de celui des hatstates enclaves du haut Comtat. La
thématique de la frontiére est présente dans lesa® de cette époque : le terme apparait
déja en 1562 sous la plume de Pérussis a prop@okkne « qui est frontiere de ladicte
Conté du cousté du Daulphin®% Pérussis désigne la frontiére étatique, ramenéaed

simple limite provinciale, méme s’il place son ppsplans un contexte militaire. Qu’en est-il

%8 A.C. Valréas, BB 7, conseil du 7 mars 1595, fi804
39 bid., conseil du 25 novembre 1595, {°317.

30 FORNERY, op.cit., tome 2, p.266.

%1 PERUSSISDiscours des guerres. op.cit., p.52.
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du c6té des sources communales ? Comment les eapagts des communautés enclavees

désignent-ils cette frontiere qui les entoure ?

En 1568, la communauté de Grillon adresse une sugpau cardinal d’Armagnac pour
casser des soldats et se justifie comme ayant «sguffert et supporté plusieurs grandz
foulles, charges et despences tant a la garde Hediui est a la frontiére®$%. C'est la
premiere fois que nous voyons apparaitre le terenieahtiére dans les sources communales.
Les consuls de Grillon ne précisent pas quelleetsé frontiere si proche d’eux. Est-ce celle
du Dauphiné, celle du comté de Grignan -enclavegmeale- ou plus simplement celle du
royaume ? Le texte ne concernant que la gardembke que la frontiere soit envisagée plutdt
d’'un point de vue militaire et la nécessité de dadg est donc induite par la proximité des
ennemis. Pourtant la fin de la supplique asséneu«que en temps de guerre il N’y en
n'étoient point d’avantage®”. La guerre est donc terminée et pourtant la féeoetdemeure
(dudit lieu qui est a la frontiére). Ainsi, si lesnsuls de Grillon emploient ce terme de
frontiere dans un contexte militaire, ce front spespose a la limite étatique qui reste un lieu
de danger alors méme que les ennemis sont loinldie$a proximité de la frontiére étatique
fait de Grillon un lieu particulier. Trois ans pltexrd, la communauté présente une nouvelle
requéte pour que ses dépenses soient comprisetedarmnptes du pays et rappelle au légat
gu’il a augmenté la garde du village « considérarg ledit Grillon seroit lieu d'importance,
de regard et de frontiére », la communauté a dgine pour I'utilité de tout le pays®$". Dans
le premier cas la frontiere était envisagée en tar situation (a la frontiére), dans le
deuxiéme c'est le village lui-méme qui est devemntiere (de frontiere). En 1568 la
proximité de la frontiére conférait un caractéretipalier au village, en 1571 elle fait de lui
un «lieu d’'importance » et lui donne une idenpt®pre. Un mois plus tard, la requéte
n'ayant pas abouti, la communauté en présente utre. &ette fois le terme de frontiere
disparait : le «lieu est limitrophe, une clef ettrée dudi pays $°°> Le changement
sémantique n’est certainement pas anodin : il ifal@nner toutes ses chances a cette
supplique pour qu’elle soit accordée. Certes latéirflimitrophe) n’implique pas forcément
un enjeu militaire mais la suite de la phrase geecet enjeu et il est capital pour tout I'Etat ;
la requéte est accordée. En revanche, quand IsahdiArmagnac écrit en janvier 1575 aux
consuls de Grillon de bien se garder il n'emploées fes termes de frontiere ni de limite et

%2 A.D.V., A.C. Grillon, EE 1, requéte du 18 ao(i685

%3 Ibid., Supplique accordée par le cardinal légairpcasser quatre soldats entretenus de la vifleadiit
1568.

%4 Ibid., requéte du 30 mars 1571.

35 Ibid., requéte du 24 avril 1571.
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souligne simplement la proximité du danger « pugsgous les aves (les ennemis) plus prés
de vous ¥°. Contrairement aux consuls de Grillon qui tendedéfinir leur communauté par

rapport a la frontiére, le légat ne retient quedatexte particulier du moment : Lesdiguieres
s’approche. Le méme ordre aurait pu étre envoyautes les communautés comtadines : ce
sont les ennemis qui apportent le front, celui‘eshjamais statique. Et le terme de frontiere,
pas plus que celui de limite, n'est jamais emplpgé les autorités comtadines de I'époque

(du moins dans les sources que nous avons corgultée

En 1578, la communauté de Valréas délibére d'emtieune garnison de cinquante
hommes «au despens du prince » tant que la garmsmtestante de Nyons (a quinze
kilometres) sera maintenue et ce malgré la pabNtiees. Les consuls se justifient ainsi
« estant ladite ville aux limitrophes du Daulphifsi&’. C’est la seconde fois que nous voyons
apparaitre le terme de limitrophe, mis ici au @ursi les consuls de Valréas se placent dans
un contexte militaire, leur seul argument est d'ergéographique : la proximité de la limite
étatique. Les consuls ne précisent pas la distdacdyons source du danger, ce que nous
avons fait spontanément. Il est vrai qu’il s’agiirte délibération interne qui n’a pas vocation
a étre montrée. Contrairement aux consuls de @ritteux de Valréas ne demandent rien, le
vocabulaire qu’ils emploient est donc plus libregims réfléchi. Il y a de grandes chances
pour que ce soit celui qu’ils utilisent quotidienment, celui avec lequel ils se définissent. Or
plus que Nyons c’est toute la province du Daupluiéest présentée comme étant dangereuse
car synonyme de présence protestante. Valréasugeasproximité d’'une frontiere politique :
celle du royaume qui tolére les calvinistes etayaccueilli leurs anciens compatriotes exilés.
Pour les consuls de la ville, frontieres étatiquajtique et militaire sont superposées et les
mettent en danger. Cing ans plus tard, la command@tValréas conclut de présenter une
requéte pour obtenir la diminution des pensionslassirdettes. Le long développement du
paragraphe introductif laisse deviner qu'il s’atgtla requéte elle-méme, ou tout au moins de
sa premiere version. La communauté présente legaehgu’elle a subie « estant icele ville a
la teste du Conté entourrée des lieux occupéseparlguenotz et ennemi€% Si le mot de
frontiére n'apparait pas la non plus, la descriptést pourtant claire : plus qu'une simple
frontiére, Valréas est bel et bien une enclaveti@asatholique isolée du corps du pays (a la
teste), Valréas est entourée des ennemis. Méma situation est exagérée (les consuls

omettent les autres lieux de I'enclave) nous noogvbns face a la premiere définition de

3% |pid., Lettre du cardinal d’Armagnac au capita@elhon, s.|., 6 février 1575.

367 A.C. Valréas, BB 7, conseil du 20 novembre 157&v°.
38 Ibid., conseil du 26 juin 1583, f°127 et v°.
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'enclave donnée par ses habitants : une enclalitaing. Le terme de frontiére, au pluriel,
apparait par contre en 1589, sous la plume desulsonslréassiens, quand il s'agit de
« remonstrer & nos seigneurs supérieurs et auxssgsleus de ce pays I'éminent danger
auquel sont les villes et lieux qui sont aux frergs dudit pays prés du camp des ennemis qui
battent les lieux proches d’iceulx en Daulphii®.»Le danger est ici concomitant & I'écriture,
c’était déja le cas en 1578, et cette fois lesegutreux du haut Comtat sont pris en
considération par les consuls de Valréas. Ceuxecs@ contentent pas de spécifier leur
situation particuliere (aux frontiéres) mais déyglent : la frontiére est celle du Comtat (du
pays) mais le danger provient de la proximité dasemis. Ces derniers sont en Dauphiné
mais la province n’est pas envisagée ici en taré menace, contrairement a ce qui
transparaissait de la délibération de novembre .18#&3 sont les lieux détenus par les
protestants qui sont dangereux, lesquels sont,cemiemt ou ils écrivent, situés en Dauphiné et

proches de la ville de Valréas. La frontiére editaiie et le danger n’est pas permanent.

Apres 1593, la communauté de Richerenches envae dséeances au cardinal
Aquaviva pour remontrer les dommages qu’elle afsdupendant les guerres. L'enjeu est
d’'importance, il s'agit d’étre moins imposé et, aqomc’était le cas dans les suppliques de la
communauté de Grillon, I'histoire est recomposkeevillage n’est plus réellement en danger
au moment de I'écriture. Apres avoir exposé le das Italien délinquant pour lequel la
communauté refuse de payer le proces, les congnisiannent I'oubli d’'une partie de leurs
dépenses lors des dernieres égalisations et dydndlent I'essentiel : « pour ce que ce lyeu de
Richarencks se treuve cdiné dez lyeux tenus et occupés dez enneniysla souffert plus
gue les autres et ce « da profit de tout le pays du Comté pour estresnaux frontieres et
barrieres duditpays ». C’est la deuxiéme fois que nous voyonsaigipe le terme de
« frontiéres » au pluriel, ici assorti de celui«lbarrieres » ; le terme de « confins » -ou ses
dérivés- n'avait jamais été rencontré a part saygdudme d’Honoré Henry qui situait Valréas
« sur les confins du Daulphind’% Deux approches sont ici étroitement mélées :ategdr
vient bien de la proximité des ennemis, méme getme de « confins » est rattaché a la
notion de frontiére étatique, tandis que la cashiauggérée dans la premiere partie de la
phrase est nettement tempérée dans la secondétubtios du lieu est intemporelle (pour
estre nous aux frontieres) méme si I'adjonction lksiéres replace cette frontiere dans un

contexte militaire. Bref, Richerenches est un Bdué a la frontiere, qu’elle soit militaire ou

39 Ibid., conseil du 3 janvier 1589, f°196v°.
370 A.D.V., A.C. Richerenches, EE 1, « Dolleancegr@fz », s.d. (ap.1593).
%71 H. HENRY, Commentaire des guerres civiles de notre tempsit., p.25v°.
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simplement étatique, méme si en I'occurrence d&eptoximité de la frontiere militaire qui a
entrainé les dépenses supplémentaires. Ainsi ldés araployés par les représentants des
communautés enclavées ne correspondent pas forc@nk@méalité politique et militaire du
moment. Les communautés du haut Comtat ont cortscida leur situation particuliére (aux
limites du pays) et emploient peut-étre le terme«demntiere » pour étre mieux prises en
considération : le mot n'apparait que sur les remuéC’est donc un moyen d’attirer
l'attention des autorités sur le danger militaiteless dépenses que celui-ci impliqgue. Mais
cette confusion entre limite étatique et militaest peut-étre également réelle. La guerre vient
toujours du royaume et ceux qui en avaient ét@riesniers vecteurs dans le Comtat s’y sont
réfugiés. On comprend deés lors que la limite diaumye apparaisse réellement comme un
lieu de danger, danger décuplé pour les habitantsadt Comtat par leur séparation physique
d’avec le reste de I'Etat. La paix peut revenidmger et la peur demeurent.

2- Apreés la guerre : la fin du danger ?

a- Sivis pacem para bellunde la signature de I'édit de Nantes a sa réimtat

i. Evaluation des communautés protestantes autowaradesves

L’édit de Nantes, en mettant fin aux guerres religes en France, entérine la frontiere
politico-religieuse qui s’est formée entre les Etdti pape et le royaume. Les protestants
anciens sujets du Saint Pere sont contraints diegéexil dans la principauté d’Orange, en
Dauphiné, peut-étre plus loin, il nous semble diii de le déterminer. L’interdiction de
séjour est valable pour tous les protestants &nseigneur de Valouse est contraint de se
défaire de son fief, le pape ne voulant « poinvassal hérétique®’. Autour des enclaves le
culte protestant s’organise et un «inventaire biess du consistoire de la province de
Dauphiné %3, dressé au lendemain de la révocation de I'EditNdetes, en donnant les
sommes obtenues par la vente des emplacementsrdpkes et cimetiéres protestants nous
permet de les localiser méme si nous ne pouvonsgramitre avec précision la proportion de
la communauté protestante au sein de chaque plag&ehesse des emplacements nous offre
cependant des indices quant a leur importancesrbele le plus riche est celui de Nyons dont
la vente rapporte plus de 6.514 livres. En novenit589, les commissaires députés en
Dauphiné pour I'application de I'Edit de Nantesiamhfixé a 12 le nombre des conseillers du
conseil particulier, dont 8 réformés pour 4 catiiedis. Au lendemain de la révocation de
I'édit de Nantes, les consuls de la petite villénesnt que trois-quarts des habitants sont des

372 FORNERY, op.cit., tome II, p.275.
37 A.N. G/7/242, correspondance de I'intendant dufdané Bouchu, 1692-1698, dossier 13.
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nouveaux convertfd® la communauté protestante se composait avasiviacation de 66%
des habitanfé>. En 1835 les protestants représentent encoreit#rde la populatiot{®. Une
majorité protestante est également attestée a Miesaont le temple, qui rapporte 822 livres,
a été construit entre 1607 et 1611 alors qu'unepasétait présent dans le village depuis
1593"". Les auteurs —protestants- d’une monographie lfagei estiment que, vers 1630, les
protestants représentaient les trois-quarts deisanéd) ils représentaient avant 1685 85% du

e*’8et formaient en 1835 plus des deux tiers de laulatipre’®. Nous ne disposons

villag
d’aucun autre renseignement nous permettant d’évalus précisément la proportion de la
communauté protestante dans les autres placesoluhés. Nous pouvons penser que la
création de la frontiere religieuse, en vidant &thComtat de ses habitants calvinistes, a
augmenté la proportion des protestants au seirca@®snunautés dauphinoises voisines des

enclaves pontificales.

i. Un fragile équilibre : I'inquiétude de Rome (15961B)

La situation militaire se détend au lendemain dsi¢mature de I'édit de Nantes : la
garde de Valréas est diminuée en ao(t 1598 « attlendonne trefve et paixX®. En mars
1599 les consuls de Valréas exposent qu’a « esigedee une compagnie de chevals légiers
et une compagnie d’infanterie itallienne de cetjag sont en garnison en ce pays » ainsi que
le gouverneur de Carpentras et demandent le lingegea leur gouverneur « lequel nous
apporte beaucoup de despant® »Trois jours plus tard la requéte a été accordee,

« gouverneur n'attandant que son payement pour sker ayant esté congédi&%
Cependant la trop grande proximité des hérétiques ses Etats géne la papauté et Gasparo
Silingardi, évéque de Modene, nommé nonce en Frameears 1599, recoit pour instruction
de protéger Avignon et le Comtaiur Stato molto bello in Francia (...) del quale e tmol
gelosa Sua Santita (...) et in particolare desider&antita Sua, che il re li faccia piacere di
tener lontano da quel Stato gl’heretici, et si cdiha essortato a non servirsi di loro, cosi lo

prega a farlo in particolare in quei confini, perghé un porre i nemici scopertamente

37 MAGNAN DE BORNIER, op.cit., p. 85.

375 M. FEUILLAS, « Les visites pastorales de Louiphbnse de Suarez... », op.cit., pp. 1-10.
376 DELACROIX, Statistique du département de la Drgrop.cit., p.572.

377 MAILHET et FLAVIEN-GIRARD, op.cit.,p. 17.

378 M. FEUILLAS « Les visites pastorales de Louis-Bdmse de Suarez ... », op.cit., pp. 1-10.
379 DELACROIX, Statistique du département de la Drgrop.cit. p.643.

30 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 9 ao(it 1598, f24v°

31 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 23 mars 1599, f®14v

%2 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 26 mars 1599, {15
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appresso alla Sede apostolis®°. Innocenzo del Bufalo, évéque de Camerino, quicstle &

Silingradi & la nonciature de France en 1601 regoitpour mot la méme instructi§i

L’édit de Nantes, que le pape a bien été obligéadpter ne laisse pas de l'inquiéter.
Silingardi fait des représentations au roi pour gle gratie concesse alli heretici, in detto
editto non s’ampliassero, anzi s’andassero restigere particolarmente quelle nella quale
S.M. li fa capaci di tutti gl'offitii del regne®°. L’accés a ces offices est d’autant plus génant
guand les bénéficiaires sont voisins des Etatsfimtx. Ainsi, en 1604, le nonce Bufalo fait
des représentations au roi pour obtenir la mutatienMonsieur de Sturbes, huguenot et
gouverneur de la tour de Villeneuve, beaucoup fpopche d’Avignon aux yeux de la
papautd®. Les représentants du pape a Avignon occupentfenuee place privilégiée pour
observer ce qui se passe dans le royaume : enl&6@t le vice-légat Carlo Conti écrit a
Rome que les hérétiques des environs du Comtat id&mapersécutent ceux qui se
convertissent a la religion catholique au mépris édits du roi qui garantissent la liberté de
conscience. Le nonce Bufalo est alors chargé de tws représentations au roi pour faire
cesser ces scandal®sLes autorités pontificales ont donc conscience it de Nantes ne
procure qu’une fragile paix et que leurs Etats den€e ne sont pas réellement a 'abri de
nouveaux troubles. En aodt 1601, une compagnienta est & nouveau envoyée en garnison
a Valréad® et en octobre le gouverneur recoit commandemeletfaire donner garde a ceste
ville tant de nuict que de jouf® tandis que I'on s'inquiéte des fortifications. Lmsguenots
du Languedoc et du Dauphiné viennent en effet aieitein coup de force contre trois places
du Comtat —nous ignorons lesquelles-, ce qui aqanoé I'indignation de Clément V. Le
nonce Bufalo doit faire pression sur le roi poutilgqthatie les coupables et en cas de non-

intervention royale le pape prendra lui-méme lesures propres a assurer la sécurité de ses

33 Instruction au nonce Silingardi, éditée par B. AW\ Correspondance du nonce en France Gasparo

Siligardi, op.cit. pp.238-239. (Un trés bel Etat en Francg @u. quel Sa Sainteté est trés jalouse (...) Sa
Sainteté désirerait en particulier que le roi Agde le plaisir de tenir loin de cet Etat les ligués, et ainsi
gu'elle I'a exhorté a ne pas les employer, de méthe le prie de le faire en particulier dans cesfins, car
les ennemis, qui sont publiqguement a cété de I'&astolique, forment une verrue).

Instruction au nonce Bufalo, éditée par B. BARBE; Correspondance du nonce en France Innocenzo del
Bufalo, op.cit., pp.159-160.

B. HAAN, Correspondance du nonce en France Gasparo Siligaogh.cit., lettre de Silingardi a
Aldobrandini, Paris, 9 juillet 1599, p.294. (Lesiges concédées aux hérétiques dans ledit édiem pas
augmentées mais restreintes, et particulieremédiet gar laquelle S.M. leur donne I'acces a tousoffises
du royaume).
3¢ B. BARBICHE, Correspondance du nonce en France Innocenzo dfldBi{1601-1604) op.cit., lettre

d’Aldobrandini a Bufalo, Rome, 3 mai 1604, p.712.
37 |bid., lettre d’Aldobrandini & Bufalo, Rome, 260 1602, p.341.
38 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 22 ao(t 1601, ¥64
39 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 28 octobre 16068f
390 B. BARBICHE, Correspondance du nonce en France Innocenzo dal@wp.cit., p.76.
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Etat$°. Le pape n'aura & prendre aucune mesure, le tante ardente, che non havrei
saputo desiderare pis s’engage a faire chercher les coupables et pules de mort tandis

que leurs complices seront envoyés aux gatéres

Quatre ans plus tard, I'alarme est a nouveau laadéalréas et cette fois la menace est
plus précise. Sur ordre du vice-légat, la villetdose tenir sur ses gardes et veilher aux fins
gue les ennemys et perturbateurs de paix n’aydietset ne se saisissent de quelques villes
du présent pays sures lesquelles tent&fit €ertes les ennemis ne sont pas nommés
précisément mais nous devinons sans peine qui pe@e ces « perturbateurs de paix »
lesquels quelques mois plus tard sont accusés d®ive rénover $* (sous-entendu la
guerre), il ne faut donc pas leur donner le moyesutprendre la ville. L’alerte est maintenue
tout au long de lI'année, en septembre Valréas dleceacore « trente chevaulx Iégiers et la

personne du cappite, pour iceulx loger durant quattre moys»

En mars 1606, Pompeo Frangipani, baron romainp@simé gouverneur général des
armées pour succéder a Biagio Capizzuchi. Sonuitgin le charge «di guardare et
conservare alla Sede Apostolica uno Stato assadgraeparato, et lontano da gl'altri Stati
suoi »°°. Certes la « pace della Francia » rend sa missimins difficile, cependant « non ha
da renderlo meno vigilante, ed diligente nelle cdsé’officio suo, cosi perche possono
nascere improvisamente accidenti gravi, come perehasempre sospetta la vicinita
degl’Eretici ». Son premier soin doit étre de wdti la bonne entente avec ceux qui
gouvernent les « provincie contigue » pour le @@pendant Frangipani, qui commande 500
soldats italiens et 225 francais —les effectifsi@vaété réduits a I'avéenement de Paul V
'année précédente-, doit apporter un soin toutiqudier « a i luoghi piu vicini alle piazze
heretiche » lesquels hérétiques ont beau étressdjetroi tres chrétien ils n’en restent pas
moins « nemici perpetui di questa Santa Sede »gdreéral doit également apporter une
surveillance particuliere a la principauté d’Orangeel centro del Contado » ou le prince

réside. En 1584, le fils ainé de Guillaume, Ph#igpuillaume succéde a son pére. Il est alors

391 |bid., lettre d’Aldobrandini & del Bufalo, RomE3 novembre 1601, p.200.

%92 |bid., lettre de Bufalo a Aldobrandini, Parisg&cembre 1601, pp. 208-209 (tant ardent que jeaissu le
désirer plus).

393 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 27 janvier 1608.40.

%94 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 6 mai 1605, f°168.

3% A.C. Valréas, BB 8, conseil du 10 septembre 16074.

396 ALL., 38 A 21, Istruttione per il Signore Pompeo FrangiparRome, 10 mars 1606 (de garder et conserver
au Siége Apostolique un Etat assez grand, sépéoétin de ses autres Etats .... elle ne doit pasidre
moins vigilent et diligent dans son devoir, car desident graves peuvent naitre soudainement, paeéa
proximité des hérétiques est toujours suspecte avipees contigues ... aux lieux les plus proches des
places hérétiques ... ennemis perpétuels de ce Sidigé- ... dans le centre du Comtat).

83



prisonnier en Espagne et son demi-frere Mauriceimeda régence. Durant sa captivité le
prince Philippe-Guillaume se convertit au cathshee et noue de fortes sympathies avec
I'Espagné®’. Lorsque, libéré, il visite sa principauté en 1588 gouverneur des Blacons,
soutenu par Henri IV, veut garder son indépendancefuse d’obéir aux ordres de Philippe-
Guillaume. Ce dernier se tourne alors vers Henridverchant son aide pour restaurer son
autorité. Le roi accepte a la condition que le gginbandonne le camp du roi d’Espagne pour
celui du roi de France. L'entente est scellée pamhbriage du prince avec Eléonore de
Bourbon ; le gouverneur des Blacons est limidgdJn prince catholique & Orange : Rome
peut étre satisfaite. Le culte catholique est Ie&ab1599 et les péages entre la principauté et
le Comtat sont supprim&s. En 1606 cependant, le prince est en tractatiec am envoyé du
roi qui lui fait de continuelles instances « cheritauova per restare col libero dominio del
principato 3% Les autorités pontificales avaient eu avis d&31du désir du roi d’échanger
la principauté d’Orange contre des fiefs équivaf@htRome ne connait évidemment pas les
conventions qui pourraient en résulter mais daos tes cas, Frangipani « devera mostrarsi
amico commune¥? ne pas s'ingérer dans leurs affaires et gardertaht mieux les siennes
guand il sentira naitre un tumulte ou une révd@te sont donc ces négociations qui ont lieu a
Orange qui inquietent les autorités pontificaleguet pouvant rompre un fragile et trop récent

équilibre, leur font craindre un renouveau deshitest

Dés le mois de mai Frangipani visite en compaguni@ide-légat Montorio la ville de
Valréad® qui est incontestablement un des lieugitk vicini alle piazze heretiche et y
envoie trois mois plus tard un renfort de 40 saldaimmandés par le capitaine Galliani. Les
consuls protestent et supplient le général de gosdenter que ladite ville n'aye qu’un
commandant, et non le cappitaien chef attendu que en touts pays du Comtag glyung
cappitane en chef¥* Ainsi Valréas apparait aux yeux du général comme place
particulierement importante sinon la plus importagiit Comtat. Ce ne semble pas étre I'avis
des consuls qui, un an plus tard, continuent &ptet de la présence du capitaine Galliani car
dans « le reglement dudit pays du Comtat est ppri&outs les cappitaines et gouverneurs de

397 van RIJSSEN-ZWARTIa contestation politique de la principauté d’Orang, op.cit., p.6.

398 Ipid.

399 FORNERY, op.cit., tome Il, p.275

400 A L., 38 A 21,Istruttione.., (qui le dissuade de rester avec la libre donomadie la principauté).

401 B. BARBICHE, Correspondance du nonce en France Innocenzo afeldop.cit., lettre d’Aldobrandini &
Bufalo, Rome 29 juillet 1603, p.511.

(devra se montrer ami commun).

493 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 7 mai 1606, f°184.

404 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 2 ao(t 1606, fA190

402
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cedit pays ne pourront demeurer en une garnisorillenque quattre moys*¥. Pourtant la
présence de Galliani a Valréas est encore attesiéectobre 160%° Les protestations
n'avaient pas cessé et en aolt les consuls avaipplié le général de les « descharger du
sieur cappitaine et de sa compagnie quy sont emsgaren ceste ville, attendu que ceste ville
a supporté ladite charge durant troys ans, et nmige a I'esgal des autres villes et lieux de
cest Estat ¥ étant préts en cas de refus a aller plaider lause aux pieds du pape. Une
nouvelle supplication est lancée en octobre maisars 1610 le général envoie encore 25
chevaux légers a Valré88 Henri IV n'était cependant pas parvenu a convaine prince
d’Orange de lui laisser sa principauté, les hugtsene s’étaient pas soulevés et les habitants
de Valréas ne se sentent apparemment pas en d&hmgero(t 1607 le prince Philippe-
Guillaume a d’ailleurs passé une nuit a Valréagmegntée « de troys livres dragés ou paste
de Génes, cing flambeaux et neuf pots de vin ettrgudlascons ¥° offerts par la
communauté. Le °l septembre 1607, le prince promulgue «I'Edict @deification » par
lequel tous les « bons sujets de la principauté danla religion catholique, apostolique et
romaine que de la religion prétendue réformée senaimtenus et entretenus en méme égalité

sans exception en I'exercice libre, public, engiegénéral de leur religior.

Ainsi si le général Frangipani applique scrupuleuset les instructions qui lui ont été
données, ses ordres ne semblent pas réellementrisodgs habitants pour lesquels les
protestants ont certainement cessé d’étre aesmici perpetuk. La mort de Henri IV ravive
les inquiétudes. En décembre 1611, Malatesta, maugénéral du Comtat, visite Valréas et
s'il réduit la garde de nuit de trente a vingt-gadtommes, ordre est donné de faire réparer
les murailles, de créer des capitaines de quartiersresser la liste des armes et des hommes
capables de s’en servir, tandis que la moitié dgatde devra étre armée d'une arquebitise
En effet, « on eut des avis en ce tems-la queugadnots faisoient des amas secrets d’armes
et de pétards dans quelques villes voisines du &oflf. Tandis que les Comtadins
demandent leur protection a la reine et au duc detiMorency, le |égat Borghése ordonne au

cardinal Filonardi, vice-légat d’Avignon, de rerder sa vigilance per la custodia et

%5 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 5 ao(t 1607, {2207

4% A.C. Valréas, BB 8, conseil dif'Ictobre 1609, f°265, le capitaine a eu le maugaidt, en période de
vendanges, de fermer les portes trop tot, ceriainsrestés dehors avec leurs bétes chargées

%97 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 9 ao(t 1609, fAZ60

%8 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 26 mars 1609, #27

99 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 30 ao(t 1607, 820

419 | a PISE, op.cit., pp.588- 589.

1 A.C. Valréas, BB 9, conseil du 4 décembre 16130\° et 31.

412 FORNERY, op.cit., t. Il, p.285.
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conservatione di cotesto Stat8® mis en danger par la minorité du roi da<«continua mala
volonta degli heretick. Ces derniers se sont assemblés a Mondragoayemrovencale au
cceur du Comtat, et y auraient délibéré de s’empdeecertaines places du Comtat. En
septembre la menace se précise encore : Ubaldincenen France, avertit le vice-légat que
les huguenots ont le dessein de surprendre Méndilsiset Vaison, le fait est confirmé par
la lettre d'un huguenot adressée a la rBfhevalréas accueille de nouvelles garnisons
italienne$™ tandis qu’'a Avignon se tient une assemblée ave@ietestants qui réclament
3.000 livres qui leur auraient été dus depuis 1&R6i que les intéréts. La dette est réduite,
apres négociation, a 600 écus et le 29 avril 1813ignée une nouvelle version de la paix de

Nimes qui n’apporte aucune modification majeuresmétablit le calm&®.

i. Les gardiens des enclaves, I'exemple de Valréas

Si la communauté de Valréas semble parfois réecarappliquer les ordres du général,
elle se soucie pourtant de sa conservation comniéneoignent certaines de ses institutions

communales a caractére paramilitaire.

- Les rois des arbalétriers et des arquebusiers

L’arbaléte est une arme bien plus ancienne queu&lsuse puisque son origine remonte
au Xéeme siécle. L'arquebuse, ancétre des armes pddatives, est mise en usage dans
'armée francaise a la fin du XVeme siecle puispgaptée par le mousquet, plus léger, a la
fin du XVIéme siecle. Les deux armes, arquebusesoetsquets, coexistent a Valréas durant
les guerres de religion. La pratique d’élire undes arbalétriers, souvent plus connue sous le
nom du jeu du papegai, est ancienne et répanduselaatupart des provinces du royadhe
Il existait un tel roi a Valréas, cependant ceitistifution n’est attestée que par une seule
délibération consulaire :

« Toussaint Pagnol roy des arbalestriers de céftedemande luy estre payé cing
flourins que ladite ville bailhe annuellement pdeiprix et le mesme demande Jean
Nicolas des Bernard roy des arbalestriers de l'apagsée. A esté conclud leur payer

ledit prix et que a I'advenir ne sera payé aulcpng au Roy des arbalestriers mais

13 A.S.V. Avignone 173 °28, lettre du 4 mai 1612\p la garde et conservation de cet Etat ... la nastie

mauvaise volonté des hérétiques).

44 A.S.V. Avignone 173 f°57, lettre du 30 septembgd 2.

5 A.C. Valréas, BB 9, conseil du 14 décembre 16B2v°.

41 FORNERY, op.cit., t. Il, p. 286.

47 E. BENOIT,La Provence et le Comtat Venaissip.cit., pp.235-236. Le papegai était la ciblerésentant
un oiseau.
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sera applicqué au roy des arquebusiers pour n'gdtre les arbalestrirres en

usaige $'8

Si cette délibération ne met pas un terme a laquat elle la dessaisit de la récompense
attribuée par la communauté au roi, ce qui a dir @oar conséquence de diminuer fortement
la motivation des prétendants au titre. Le roi @dequebusiers, mentionné dans cette

délibération, a été créé en 1604 a la demande de

« beaucoup de personnes de ceste ville désirentspgzercer a tirer a I'arquebuze et
aballeseille créer un Roy des arquebuziers, lefgiral tirer au blanc toutes les festes
ou a tirer le moings de quinze en quinze jours yawque ladite ville donne quelque
prix ou a tout le moings le cappaige a celuy quywa sey durant I'année. A esté
conclud que sera créé ung roy des arguebuziersu@snnée, lequel durant 'année
sera franc de cappaige, lequel cappaige se prendias cen reseves par ladite ville,
et lagquelle franchise de cappaige si ledit roy féstde familhe le pére et mere
d’iceluy jouyront de ladite franchise pourveu gadit roy des arquebuziers ne tienne
domicile a part, pour rayson duquel il fus tenugrdg capaige car audit cas luy seul
en jouyra et seront faict sur ce pour tenir leoit des arquebuziers et aultres de ladite
compaignie régles pour éviter quelques désordtaits et reglemens lesquels seront
observés de point en point, et sesdites soubs e fdhaisir de nos seigneurs

supérieurs ¥°.

Les archives de Valréas ont conservé un exempld@® statuts de ce roi des
arquebusiers sous le titre d&tatuti et capitoli circa il Ré degli archibuggiedella villa di
Vorriasso »%° qui a été « traduit de francoys en italien » comimest précisé au dos du
dernier folio. Rien ne précise les raisons de dediduction. Est-ce pour obtenir 'autorisation
des supérieurs ? Ce serait une exception : la gldpa mémoires envoyés a Rome le sont en
francais. Ou alors est-ce parce que le concourplasé sous I'égide du commandant de la
ville, un italien ? Les statuts ne font jamais &fain tel patronage. Le concours est une
institution communale, le prix est décerné pardmmunauté et les soldats pontificaux n’ont

pas a y étre associées. Cependant, il est tout @dasible que le commandant, sans pouvoir

418 A C. Valréas, BB 9, conseil du ler avril 161369°.

19 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 4 juillet 1604182.

420 A.C. Valréas, EE 2, « statuts et articles cormetrrie roi des arquebusiers de la ville de Valséas
citations suivantes (comme il paraitra le mieuxrestutile et nécessaire pour la conservation diitdaville ...
des hommes experts et habiles ... Ne pourront jurdri@sphémer le trés saint nom de Dieu, ni degkaltionne
Vierge Marie ou des saints et saintes du ciel).
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réel, ait pu étre chargé de surveiller 'organmatilu concours. Selon ces statuts, le concours
a lieu le premier dimanche de mai qui correspondé&aut de I'année consulaire. Ainsi le roi
des arquebusiers est assimilé aux édiles de Rtaillt comme l'abbé de la jeunesse créé lui
aussi le ¥ mai. Est nommé roi celui qui place sa balle lesgitgs du point central de la cible,
celle-ci étant placée a 150 pas, avec une résarveedlire la distance a 120 pasore
parrai meglio » Chacun tire de derriere une barriére selon l@i son inscription. Chaque
participant ne dispose que d’'une seule balle. Padticiper il faut s’étre auparavant inscrit
sur un livre qui consignait également les staflitsscription coltant 5 sous. Les étrangers et
forains ne peuvent pas s’inscrire a part ceux gbitent dans la ville et son ténement. Il s’agit
la de la seule régle d’exclusion clairement affeeld@ns ces statuts. Il n’est pas précisé a quel
moment cette inscription a lieu mais I'acte lui lesih d’étre anodin, car des lors, I'inscrit fait
partie d’'une « compagnie xdmpagniy, ce mot étant utilisé tout au long du texte. €ett
compagnie ainsi créée est soumise a certainessréglpremiere est d’obéir a son roi qui est
tenu de faire écrire et présenter les statuts sertablette qui sera portée dans le lieu des tirs
pour que chacun puisse la lire. Le réglement dmiapagnie interdit également aux inscrits
de s’injurier, se quereller ou se battre entre gaxs peine d’exclusion définitive. Quel est le
rapport entre I'instauration de ce concours et énace protestante ? La délibération ne fait
état d’aucun lien entre les deux, seul le désir Habitants de «s’ezercer a tirer a
'arquebuze » est évoqué. Cependant si les habitaanifestent une telle envie c’est bien
parce qu’ils en ressentent la nécessité. D'ailleemiére phrase du reglement précise que
le roi sera dnolto utile et necessario per la conservatione daeilla » le concours
permettant d’avoir des kuomini esperti et sicuri.»En 1604, effectivement, la peur des
« hérétiques » est particulierement développée raeRet la seconde regle prévue dans les
statuts est I'entrainement obligatoire au moins feme tous les quinze jours. Chaque inscrit
doit tirer avec sa propre arquebuse et ses prapoegtions -a savoir poudre, balle et corde.
Cette mesure fait figure d’exclusion déguisée, pemet d’armer certains habitants a peu de
frais pour la communauté. Le réglement interne lgu®i est chargé de faire respecter, sous
peine d’étre tenu pour responsable des désordrégoip en premier lieu I'interdiction de
blasphéme : ®on giurarano, biastemeranno, 0 rinegarano il sasino nome d’lddigsic),

ne della Buenisgia Vergine Maria 0 de’ Santi et Sante del Cielhe tout sous la peine de
10 sous la premiére fois, du double pour la deugjézh pour la troisiéme fois d’'un écu et de
I'exclusion de la compagnie. Le roi des arquebgsest également tenu de faire dire, le jour
de sa création ou le dimanche suivant, une mesSaiat Esprit a laquelle tous les inscrits de

la compagnie devront assister et aprés laquellstédsts seront lus publiquement.
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Ainsi, si la compagnie n'est pas a proprement partdigieuse elle est associée
étroitement au respect et au culte de la religiathalique. Retenons linterdiction de
blasphéme a I'encontre de la Vierge Marie et dedsat saintes du ciel -qui vise peut-étre
ceux qui seraient tentés d’éprouver des sympagiuasla doctrine protestante- et la dévotion
a I'Esprit saint, garant de linfaillibilité de I'flise catholique. Il n’est jamais fait mention
dans les statuts de la récompense au roi promiséap@élibération du 4 juillet, a savoir
'exemption de capage. Il est possible que le il finalement été constitué par les
inscriptions des participants et autres amendesuenes par les membres. Quelle que soit la
valeur de la récompense, notons que la mise ee place concours du roi des arquebusiers
s’est accompagnée de la création d’'une véritablepagnie Valréassienne (exclusion des
étrangers et forains) a caractere militaire (enénadent et possession d’armes) et religieux
(dévotion au Saint Esprit et interdiction de blagple), organisée verticalement (obéissance

au roi) et horizontalement (interdiction de sengttiont le but est la défense de la ville.

Quel est l'avenir de ce roi ? Nous ne trouvons plasitre mention du concours dans
les délibérations communales, ce qui ne veut paspdiur autant qu’il ait été supprimé : le roi
des arbalétriers n'apparaissait jamais avant 16&20i des arbalétriers est mentionné, quant
a lui, une derniere fois en 1627, moment auqudiplus habitants « désirent que soye remys
en estat » le prix de cing florins et I'exemptiom ld garde attribués « d’ancienneté (...) au
roy des albarestriers », le conseil conclut demetére ledit Roy des albalestriers soubs les
gages et priviléges accoustumé8.»Cette décision nous semble un peu étrange dujtait
les arbaletes aient été déclarées obsoletes qamszplus tét et nous pouvons nous demander
s’il ne s’agit pas d’'une confusion entre nos deaig.rToutefois le prix attribué est bien celui
de cing florins mentionné dans la délibération @&2let non I'exemption de capage prévue
pour le roi des arquebusiers. D’autre part, le daie le roi —qu'il soit de l'arbaléte ou de
'arquebuse-, censé étre le tireur le plus agiléadélle, soit exempté de la garde semble des
plus étonnant. Est-ce que I'arbalete étant une afseléte, son usage n’est plus associée a la
défense mais simplement aux réjouissances popslfaiEd en ce cas, ce rétablissement du roi
des arbalétriers a la place du roi des arquebusimstrerait une certaine sérénité des
habitants de Valréas devant la menace de gueigeerede pourtant particulierement forte en

cette année 162%. En 1684, alors que I'on décide « de dresser &stants & bien tirer le

21 A.C. Valréas, BB 10 f°42, conseil dff inai 1627
422 Voir iv- Les derniéres guerres.
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fusil, et autres armes a feu par des prix quella gonneroit tous les ans la veille de la $ain
Jean Baptiste », on députe « des personnes cajpabiesn dresser les articles, mesme sur les
anciens statuts du Roy des arquebuziers qu’on potuver dans les archive&3 C'en était

bien fini des rois.

- Le capitaine de la jeunesse

Un troisieme personnage veille a la défense ddl&g W s’agit de I'abbé de la jeunesse
dont nous avions observé le rdle de régulateuakaniatrimonial et migratoire. Nous nous
intéresserons exclusivement ici a la fonction miilé de I'abbé ou plutét devrions-nous dire
du capitaine de la jeunesse. Cette dénominatios semble en effet plus originale que celles
d’abbé ou de prince d’amour. LE ai 1607 a été créé pour la premiére fois a Valiga
prince d’amour, a l'initiative des consuls qui aai décrété que le conseil devait « créer un
prince d’amour pour la jeunesse au lieu d'ung admdustumé (...) ensuyte de la permission
de Monseigneur le vice-légat’ Mais le prince ainsi élu refuse la charge « pmique la
jeunesse désire en estre créé un aultre quy sena@cacappitaine de la jeunesse et nom
prince d’amour %°. Méme si cette appellation de capitaine sembte fang feu -du moins a
Valréad? (le terme n’apparait plus dans les délibératianserne1627 la dénomination de
prince d’amour est a nouveau employée, exclusivefusgu’en 1649 puis par alternance ou
concomitamment avec celui d’abbé jusqu’en 1674fcl@ngement suscite de nombreuses
guestions. En 1607, les autorités pontificales smujpurs dans I'inquiétude d’'une éventuelle
attaque protestante et le général Frangipani gisite la ville I'année précédente y a renforcé
la garde, une mesure qui avait provoqué la prdtestdes consufé’. D'ailleurs I'apparition
du vocable « capitaine de la jeunesse » n’est @d&aitl des édiles mais de la jeunesse elle-
méme. Est-ce parce qu’elle se sent plus menacéseguainés ? Pourtant ce sont ces derniers
qui ont connu, en partie, les affres de la guergpiedevraient redouter d’avantage son retour.
Est-ce parce que le souvenir que I'on a transmisedeguerres est plus terrible que les guerres
elles-mémes ? Ou alors, est-ce que ce refus dineepd’amour » marque le succes aupres

des jeunes générations de la réforme tridentine prince et 'amour paraissent-ils trop

423 A.C. Valréas, BB 13 f°121, conseil dfl tnai 1684.

424 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 2 juillet 1606190.

425 A.C.Valréas, BB 8, conseil du 26 mai 1607 f°223v°

426 A Richerenches, cependant, le terme de capi@déda jeunesse est employé exclusivement au moins
jusqu’en 1717 ; mais il faudrait effectuer un réesystématique des délibérations consulaires de la
communauté pour donner un véritable comparatif.

427 A.C. Valréas, BB 8, conseil du 2 ao(t 1606, fA190
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futiles au regard de ces jeunes nés et élevésuransille de garnison et qui, n'ayant pas a
assumer I'entretien des soldats, sont peut-étre gguasibles au prestige militaire ? Quoi qu'il
en soit, cette attribution militaire a la fonctiarest pas une innovation de I'aprés guerres de
religion puisqu'en septembre 1560, le conseil ddréas concluait a propos d’armes

apportées de Lyon par un certain Durandi

« gque Nicolas Bonet, Michel Maussier jadis abbédadprésente ville et Monsieu
Pierre de Quercu abbé moderne, soynt contraintz.gtle chescung d’eulx et Iheur
pléges a payer chescung ses quattre sous et ¢'i@adent soint acheptés les picques
appourtées par ledlaitre Durandi (...)Maite Nicolas Maurassi et les aultres qui ont

heu les armes de ladite abbeye et de la ville smymtrainctz les rendre'3.

La délibération prévoit également que « les aultmses » sans plus de précisions « soynt
bailhées (...) a prix raisonnable » a des particsllgpri n'auront pas d’armes. Ainsi, I'abbé

était chargé d’'une partie des armes de la villeitaque I'abbaye en possédait en propre,
comme en témoigne son reglement daté de 1588 uoipune seule dépense de quatre écus
par an « pour achepter enseignes, tambours ou aonese sera avisé par le conseil de ladite

ville »*2°

. Il s’agit de la derniére mention des armes debiga/e. Méme si le texte précise qu'l
n'y a pas d’innovation mais au contraire qu’il est &it « comme anciennement », nous ne
pouvons déterminer s'il s’agit-la d’armes offensiva bien d’armes simplement destinées a
animer les bravades des réjouissances populairesligieuses. D’autant que I'abbé, certes
avant qu'il ne soit capitaine, ne s’apparentaitrgua un chef de guerre puisqu’un des
privileges de la charge était d’étre exempté ddeyaout comme le roi des arbalétriers. Ainsi
« le sieur Sperit Ferrier et par conséquant Sieantil Ferrier son pere (...) durant son année
seront exempté de garde et jouyr des mesmes pesilpour ce faict que ses devantiérs »

nous sommes pourtant en 1604.

La premiére association de I'abbé de la jeuneslsenaenace protestante est faite en
1650 par le vice-légat Corsi qui rappelle I'obligatpour I'abbé de « faire faire la reveus aux
armes par la jeuness&% Si cette revue a pour principal but de « fairériavade » lors de

processions religieuses, comme a Visan et a Ricbkes « le jour de la nativité de la Sain

428 A C.Valréas, BB 6 (délibérations de 1560 & 15%4)8, conseil du 4 septembre 1560.
429 A.C.Valréas, BB 7, °190 a 191, conseil du 14120588.

430 A C.Valréas, BB 8, f°124, conseil du 26 mai 1604.

431 A.C. Valréas, BB 3.
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Vierge »*2 Corsi explique cette obligation « pour d’autanemi obliger la jeunesse de ladite
ville a I'exercice des armes pour le service deen@ainct Pére attendu que ladite ville de
Valréas est limitroffe & de provinces estrangénesgaelles y a des relegionéré®®»Ce
rétablissement du capitaine demandé par la comn@iaaieu pendant la Fronde, un moment
ou I'on redoute particulierement un soulévementusmgt. Si nous pouvons penser que le
vice-légat n’a fait que reprendre les argumentsleyés par la communauté, il nous parait
difficile de connaitre la sincérité de cet argumérd@nnée précédente, la communauté a en
effet essuye le refus I'abbé élu qui prend soircalevrir sa démission par « ung cartel émané
de l'authorité de Monseigneur lllustrissime vicgd€é portant inhibition auxdits sieurs consuls
et autres qu'il apparait de ne le troubler ny molester pour raison didazharge $**. Cette
précaution a sans doute été prise car quatre anddille conseil de Valréas avait « conclud
attendu le reffus que ledit Jean Pays a faict @jpias la charge de prince d’amour et pour la
conséquance que tels reffus pourroyent porter e de ladite ville, de ne mettre en aulcune
charge de ville ledit Pay$'3s. D'ailleurs I'ordonnance du vice-légat Corsi stimgue « celluy
qui sera nommé abbé par le conseil ordinaire digeladlle suivant la coustume sera tenu
d’accepter ladite charge s’il n’a excuse légitinnérement sera déclairé inhabile a posséder
aucune charge dans ladite ville ». Ainsi, il est fiossible que la menace protestante agitée
par les consuls de Valréas n’ait été qu'un prétpeta intéresser le vice-légat a leur coutume
communale et le dissuader de protéger les abbéscitéants. D’ailleurs, en 1605, le seul
argument employé par les consuls pour obtenir da-Mgat la permission de hommer un
abbé était « que ladite jeunesse ne s’applicquera uelque meschanceté n’ayant aulcung

chef, lequel audit cas est tenu de respondre desepue la jeunesse faidt%

En 1709, le conseil de Valréas décide de rétaldlsbE de la jeunesse. Au mois
d’octobre 1708 le pape avait levé une armée da@istat pour lutter contre 'empereur et
alors on n’avait pu que constater que la jeunessetrouva tellement inhabile qu’'on eut de
peine extraordinaire pour la dress&t’ »Cette inaction de la jeunesse, faute d’abbégugse
par le conseil « préjudiciable tant au service derdl Saint Pere qu'a la seureté de cette
ville » d’'autant que « nous sommes limitroges (sla) Dauphiné, ou il y a beaucoup de
relligionaires ». La similitude de la formule aveelle employée par Corsi en 1650 nous

432 AD.V., A.C. Richerenches, BB 10, conseil du pteenbre 1716 (pas de pagination).

433 A.C. Valréas, BB 3.

434 A.C. Valréas, BB 11, f°92, conseil du 11 mai 1649

43% A.C. Valréas, BB 11, °23, conseil du 21 mai 1645

436 A.C. Valréas, BB 8, 163, conseil du 4 avril 560

437 A.C. Valréas, BB 14, 2328, conseil du 30 noveenbr09.
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inciterait a douter encore une fois de la sincé#é consuls méme si les religionnaires des
trois provinces circonvoisines s’étaient effectiwmnsoulevés en 1702 et 1703. Trente ans
plus tard, la menace protestante est par contreléd@ment oubliée mais la charge est jugée
« des plus utiles a la jeunesse en les formant aniement des armes », ce qui est « bien

%8 Aussi, sans minimiser

avantageux et tres agréable a la justice dans deatasions
limportance militaire rattachée a la charge d’abb@&ous semble difficile d’établir un lien
solide entre cette charge et la menace protestantapparait plutdt comme un argument

destiné aux autorités pontificales.

i. Les derniéres guerres (1620-1628)

Le calme observé depuis 1613 n’est rompu qu’etejull620 quand on apprend « que
passe journellement force gens et armées de Igiarlipréthendue refformée et qu'ils
veulhent user de représailhes sur le présent paydothtat de Venisse'S. Il nous semble
difficile d’évaluer I'importance de ces armées heigotes mais I'expédition éclair de Louis

Xl en Béard*°

semble ramener la tranquillité dans le Comtat yieqg début de I'année
1621. En février les consuls de Valréas sont irngai@ar un « bruit de guerre quy cour de
beaucoup de nouvelles » annoncgant « le Ievemegenie armes, pétards et toute munition de
guerre que font ceulx de la religion préthendudorafée $*. La ville fait bonne garde,
distribue mousquets, poudre et corde d’arquebupesgbit d’acheter de nouvelles armes. Le
danger est réel : les huguenots du Languedoc sissait du chateau de Privas en Vivarais,
tandis que ceux du Dauphiné s’emparent de celdal@ans, & peu de distance de Vai§én
L’alerte est généralisée a I'ensemble du pays ebfamunauté de Valréas entreprend, sur
ordre du général, de fermer les fenétres le londadeuraille et d’élever les murs des

¢3 cet allégement des remparts traduisant la cardigue la ville avait eu jusque a.

jardin
Pourtant, en avril, le général Malatesta rappelle @nsuls de Valréas « que votre ville pour
estre d’importance et sur la frontiere doibt tousjo estre bien prouveue et gardée
soigneusement’¥". Il s’agit ici du premier emploi par les autoritpentificales -que nous

ayons retrouvé- du mot de « frontiere » pour désida limite étatique. Evidemment le

438 A.C. Valréas, BB 16, f°323v°, conseil du 2 juin3®.

439 A.C. Valréas, BB 9, conseil du 12 juillet 16201.90v°.

40 Arrivé le 15 octobre & Pau, Louis Xl en replrt21 aprés avoir remplacé le conseil du Béarnupar
parlement ol ne siegent que des catholiques.

1 A.C. Valréas, BB 9, conseil du 21 février 162Z1,99v°.

442 FORNERY, op.cit., t. Il, p. 289.

3 A.C. Valréas, BB 9, conseil du 17 mars 1621, £20

444 A.C. Valréas, BB 9, conseil dif"tnai 1621, lettre de Malatesta aux consuls de ¥ajrAvignon, 15 avril
1621, °206.
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danger ne provient pas de la proximité du royaunagsde celle des « ennemys de cet

Estat » ; ordre est donné de se procurer 100 metsgt 100 piques.

Les autorités pontificales se sentent alors pdmti@ment menacées par le danger
protestant comme en témoigne l'instruction faitevene-légat Donozetto qui succede en avril
1621 & Guidi di Bagri6> Le premier souci du vice-légat doit étre de coresela religion
catholique dans les Etats pontificaux afin que esudemeurent «n stecco negl’ochi
degl’heretici del Delfinato e della Linguadoea C’est pourquoi ces derniers voudraient tant
pouvoir I'occuper afin d’établir un asilo d’empieta simili a quelli della Roccelldedan e
Ginévra». Conserver la religion catholique signifie dgrotéger les Etats pontificaux des
attaques militaires protestantes mais nous poupenser que l'ordre est a double sens et que
le vice-légat doit également s’employer a faire \dghon un véritable bastion du
catholicisme, continuant ainsi la politique trideetmise en place dés 1565 par la création du
collége des jésuité®. D’autant que le danger militaire est loin d’éaessi grand que durant
les guerres civiles : le forze heretiche sono minore che mai fossera,mtenza e constanza
del Re nel difendere e propagare la religione dattoe piu grande che forse ne suoi
antecessori si sia veduta giamédf’. Cependant les hérétiques brandissent toujours leu
prétentions quant aux biens confisqués du tempael¥y et réclament encore de I'argent. Un
accord semble avoir été passé que Sa Saintetéumpprd reste a désigner les arbitres qui
décideront de la somme qu’elle devra payer. Nousrawesons pas d’autre mention de cet
accord qui remet en cause celui d’avril 1613 ettegnd a prouver la crainte réelle qu’éprouve
la papauté devant ses turbulents voisins. Maisnsrealoute les gontinui pericoli delle
represaglie» il est hors de question de revenir sur l'intetidn faite aux protestants d’acheter
des biens immobiliers et d’habiter dans les Et&d’lHglise car ces principessono non
meno prudenti que giuste Le plus grand danger vient d’'Orangquasi un’altra Ginevra»
bien fortifiée et située par malheunelli fianchi dello Stato>. En 1618, le prince catholique
Philippe-Guillaume était mort, laissant la princif@a son demi-fréere Maurice qui, lui, est

protestant. La succesion avait inquiété les adé®pbntificales bientot rassurées par une lettre

445 A.L., 38 A9, ‘struzzioni diverse per legati, nunzi ed altri nsimi apostolici...”, n°1, il s’agit de la

seule instruction (copie) adressée a un vice-ldgatignon que nous ayons retrouvée (une épine tengeux

des hérétiques du Dauphiné et du Languedoc ... Um dishpiété semblable a ceux de La Rochelle, Sextan
Geneéve).

446 En 1589, un noviciat a également été fondé ; temannées 1610, le collége rassemble plus de rdlex
éléves. VoilLes clefs et les lysp.cit., p.69 n°124.

A.L., 38 A 9, (les forces hérétiques sont pluduites qu’elles ne le furent jamais et la puissaete
constance du roi a défendre et propager la religiatholique est peut-étre plus grande que chez ses
prédécesseurs ... continuels dangers des représaillesnt non moins prudents que justes ... quasi une
autre Geneve ... dans les flans de I'Etat).
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de 'évéque d’Orange leur assurarthe il principe d’Oranges conforme alla promesdae c
gli haveva fatta, ha lasciato nel suo testamenhbe, it principe Maurizio suo successore non
innovi cosa alcuna in pragiusizia della Religionat®lica »**. L'instruction révéle que ce
méme évéque, Jean VI de Tulles —qui entretiendralgpguite une correspondance avec

Richelied**-

, @ suggéré a Sa Sainteté de faire pression adprési en remontrant que les
secours dont ont besoin les Etats hollandais ¢trilece Maurice dans leur guerre contre
I'Espagné® (qui reprend cette année-la) pourraient étre doemééchange de la vente de la
ville d’Orange a un seigneur catholique ou toutrains a la condition de I'évacuation de la
forteresse huguenote. C’est en effet a cette peigoe Maurice d’Orange-Nassau, se servant
des vestiges romains, fait de sa ville une deseplées plus fortes d’Europé La garnison
catholique du chateau est remplacée par une garrieastituée de soldats protestants
originaires de Hollande et de Suisse commandédezar d’'Orsmaél de Valckembofig Le
nonce a déja eu ordre de faire avancer cette aféairs’employant surtout a I'évacuation de la
forteresse. Le vice-légat, quant a lui, doit rdfié@ux moyens qui pourraient étre mis en
ceuvre pour obtenir cette évacuation. Ainsi le pagteprét a encourager le roi de France a
soutenir les Orangistes calvinistes contre 'Espagour ne plus avoir de frontiere commune
avec le stathouder! Mais la situation, en ce mi@vril, est d’autant plus périlleuse
gu’incertaine. Louis XlIl s’appréte en effet a lancune seconde campagne contre les
protestants de 'ouest et les autorités pontifeatloutent que les huguenots tentent de faire
diversion sur leurs Etats. Le vice-légat et le généoivent donc faire tout ce qui leur
semblera nécessaire pour éviter l'attaque. Le nalega également obtenir du roi qu’l
donne ordre aux gouverneurs des provinces voisthesComtat de défendre les Etats
ecclésiastiques. En effet l'instruction souligne diitat pontifical ne peut se maintenir sans
la protection du roi que ce soit en matiere mildabu économique. Cette crainte des
huguenots occupe a elle seule plus des deux cmegsiéle I'instruction. Il est intéressant de
noter les contradictions de l'instruction : on nexait qu'en France le danger n’a jamais été
moins grand (faiblesse des huguenots et résolubigale) et Maurice d’Orange-Nassau plus
manipulable et pourtant il semble que les autonéstificales ne se soient jamais senties

autant menacées. Il nous parait assez difficilda®er une explication a ce paradoxe sinon

8 A.S.V. Avignone 173, f°121, lettre anonyme (I'aut a recu la lettre de I'évéque qui en a écrit amtee &

Nostro Signorpadressée au vice-légat, Mondragon, 4 mai 1618 igprince d’'Orange, conformément a la
promesse qu'il lui avait faite, a laissé dans sestament, que le prince Maurice son successeunava
aucune chose en préjudice de la religion cathaglique

49 P GRILLON,Les papiers de Richelieap.cit., t.1, p.134.

401621 marque en effet la fin de la tréve de 12sig1ée avec 'Espagne en 1609.

1 GRILLON P., op.cit., T.1, p.134.

452 W. Van RIJSSEN-ZWARTIa contestation politique de la principauté d’Orang., op.cit., p.7.
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gue la perspective de devoir garder, sur le lommde des frontieres communes avec les
protestants angoisse prodigieusement la papautablgoisse certainement réactivée par les

mesures militaires prises par le prince Maurice.

Pourtant la situation n’était pas aussi tendueenwirons du Dauphiné et si I'on trouve
encore, en juin, un ordre du capitaine de Valréasahdant d’approfondir les fos$&sle
calme revient rapidement car, contrairement a eogaignait Rome, I'expédition royale n'a
pas precipité les protestants dans le Comtat sudees des armes du roi mit ce pais a couvert
de linvasion des huguenots qu’on craigndit’» Ce succés est a nuancer puisque aprés
'échec du siege de Montauban, Louis XllI est caintr de négocier avec le duc de Rohan
devant Montpellier. Au moment du siege de Montpellie vice-légat Donozetto, revenant de
saluer le roi, est fait prisonnier par un groupehdguenots et reste leur prisonnier pendant
quarante joufS°. Cet épisode est rapporté par Moroni qui le siwmeommencement de 1623,
donne la ville de Nimes comme lieu de détentioprétise que ce le nonce Ottavio Corsini a
alors assuré la vice-légation jusqu'au retour ded2ettd>°. Il est certain que le vice-légat a
éte fait prisonnier a l'automne 1622 : en octoles tonsuls de Valréas exposent qu’ils
« qu'ont a heu nouvelles du retour de Monseignkusttissme vice-légat en Avignon et que
seroyt bon l'aller visiter pour luy tesmoigner lententement que ceste ville a receu de sa

liberté »°'

. Nous ne savons rien des conditions de la captetite la libération du vice-légat,

nous ignorons quelles avaient pu étre les motimatides ravisseurs —mise a part la
satisfaction de retenir prisonnier un représentdunt pape !- et leurs revendications, Si
revendications il y a eu. Il apparait cependant lggereprésentants pontificaux ne jouissent
d’aucune neutralité aux yeux des huguenots et gypapauté n’'a peut-étre pas vraiment tort

de considérer ces derniers comme ses ennemis pelgét

Un mois aprées sa libération, Donozetto peut adaukduis Xl qui fait en novembre
1622 une entrée triomphale dans la ville d’Avignoaes réjouissances marquant I'entente
étroite de la papauté et du roi dans la lutte edetiprotestantisnie’. Le séjour de Louis XIII
a Avignon marque également le début de négociatives le duc de Savoie et 'ambassadeur

de Venise —tous deux présents dans la ville poatét pour créer une ligue et contraindre

453 A.C. Valréas, BB 9, conseil du 20 juin 1621, f920.

44 FORNERY, op.cit., t. Il, p. 289.

455 FORNERY, op.cit., t. II, p. 290.

456 MORONI, Dizionario di erudizione storico-ecclesiastiop,cit., article “Avignone”.
%57 A.C. Valréas, BB 9, conseil du 29 octobre 162248.

48 | es clefs et les lysp.cit., p.73, et MORONI, op.cit., article “Avigne”.

96



'Espagne a évacuer la Valteline, vallée alpingp&tsage stratégique entre les Habsbourg
espagnols établis en Milanais et la maison d’AbtricLa deuxieme phase des négociations
est traitée secretement dans Avignon en octobr8, k6®us les ambassadeurs s’y rendirent
déguisés en marchand§% Cette ligue associant puissances catholiquesrategtantes
('Angleterre, la Hollande et le Danemark en foattge) contre 'empereur et le roi d’Espagne
est donc, dés sa création, placée sous la pratedtimouveau pape Urbain Vif, un pontife
plus favorable a la France qu'aux Habsbourg. Les2as pontificales sont d’ailleurs utilisées
comme armée d’observation lors de la neutralisatierla Valtelin®’. Si la papauté peut
occasionnellement soutenir des princes protestamise I'Espagne (le projet avait déja été
suggéré a propos de Maurice d’'Orange-Nassau en $681but est toujours la défense de ses
Etats (Avignon et le Comtat en 1621, les Etatseisl en 1623), ce paradoxe illustrant la
difficulté de concilier autorité temporelle et spielle. Les huguenots restent donc une
menace latente pour le Comtat et en 1623 « la glufes places frontieres avoient encore
leurs gouverneurs’$: en février, la ville de Valréas est commandée lpamarquis de
Malatesta, le propre fils du généfilet en juillet, alors que I'on supplie ce méme géhé de
donner solagement aux habitants de ceste villeadgatde », on organise dans la ville des
« escoadres » comprenant méme les vébtveBn décembre, la communauté doit encore
loger le colonel Ubardini et 21 « maistres de lmpagnie de gendarmes ordonnée par Nostre
Sainct Pére%® Puis, pendant quelque temps, nous ne trouvons @& délibérations

consulaires relatives a la défense de la ville.

En avril 1624, les consuls recoivent I'ordre de Rodenvoyer les juifs de la ville a
Carpentras, Cavaillon ou L'I$I®. Cette volonté des autorités romaines de rassemebledes
juifs, déja manifestée en 1693et qu'il ne faut cependant pas dissocier de liespr la
contre-réform&® peut étre considérée comme un indice du relachemenla peur du
protestant, le juif focalisant alors & nouveau @sules crainté€’. 1l semble que le calme

observé par les protestants aprés la signatura pax de Montpellier ait fini par rassurer les

49 FORNERY, op.cit., t.II, p.293.

%0 Maffeo Barberini a été élu le 6 ao(it 1623.

461 L. BELY, Les relations internationales en Eurom,cit., p.79.
%2 FORNERY, op.cit., T.II, p.293.

463 A.C. Valréas, BB 9, conseil du 3 février 162247.

44 A.C. Valréas, BB 9, conseil du 9 juillet 1623258.

45 A.C. Valréas, BB 9, conseil du 10 décembre 16283.

%6 A.C. Valréas, BB 9, conseil du 18 avril 1624,662°.

%7 B.M.A. Ms 3939 n°16, lettre du cardinal Ludovisio

%8 R. MOULINAS, Les juifs du pape en Frangep.cit., pp.43-45.

9 M. FERRIERES, « La peste, le Juif et le ProtastArignon 1628-1630) », op.cit., pp175-177.
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autorités pontificales et leurs sujets et ces desrpeut-étre avant les premieres (les consuls
ayant demandé la réduction de la garde dés juii@B). Pourtant toutes les menaces ne sont
pas éteintes —Soubise a repris les hostilités d@nest- et en décembre 1624, I'évéque
d’Orange avertit Richelieu d'une assemblée deseptants de Languedoc et de Dauphiné a
Puyméras « proche du Comtat, en laquelle fust odnibé faire la guerre et prandre les armes
contre le Roy ; et pour fortifier leur dessein peBux, ils députérent vers Monsieur le
gouverneur d’Orange pour le prier de s'unir a eelx prandre la direction de leur

entreprise %°.

C’est ce dernier, Jean de Hertoge d’'Osmale sergie Walkenbourg -qui a
d’ailleurs fini par abjurer le protestantisme er286qui, ayant refusé de s’unir aux rebelles, a
informé I'évéque du projet. Cet épisode ne trareipaependant jamais dans nos sources et, a
Valréas, la garde n’est renforcée qu’en juin 162ftendu le bruit et soubcon de guerté.»

A partir de cette date, les archives de la commigneastent muettes alors que I'on combat
toujours dans I'Ouest (Soubise prend cette annéaldéon et I'lle de Ré dans laquelle les
soldats du roi débarquent) et que le Dauphiné donumee période d’agitation diffuse. En
janvier 1626, un gentilhomme originaire du Comtigprit Alart d’Esplan marquis de
Grimault, est envoyé par Richelieu aupres de Lesgligs. Si I'entretien était d’avantage
motivé par le projet d’envoyer Lesdiguieres enidtatelui-ci apprend au marquis de Grimault
gu’il a levé un nouvel impét afin d’entretenir 3M®uisses et de mettre sur pied huit
compagnies de 100 hommes destinées & renforaégitaent du comte de Saliftet & former

un nouveau régiment, qui sera confié a MonsieuBr@ssieux. Deux chefs huguenots sont a
I'origine des remuements : Montauban et le baroBmgon qui, apres s’étre rendu maitre du
Pouzin, a fait d’'autres progrés dans le Vivaragaht des contributions et faisant des
incursions de tous c6tés. Du c6té catholique, aljoies certains pensent pouvoir régler les
choses a I'amiable, le comte de Tournon se disposatrer en campagne avec quelques
gentilshommes et le régiment de son fils tandislqueomte de Sault vient de faire piller et
raser le village d’Hostf8® dont les habitants, tous huguenots, avaient ouedieu sur le
régiment des Coudray-Montpenéfér Quelques jours plus tard, les événements sentasse

déja : Montauban accepte de rentrer dans I'obé&ssamyennant 12.000 écus et I'on pense

470 A.M.A.E., Mémoires et Documents France, vol. 158Guphiné), °98, lettre de Jean VI de Tulles &

Richelieu, Orange, 15 décembre 1624, citée par GBN, Les papiers de Richeliewp.cit., t.1, p.134
n°80.

471 A.C. Valréas, BB 10, conseil du 22 juin 16256

472 Francois de Créqui (1596-1677), fils de CharlesBtanchefort, maréchal de Créqui, et de Madeldme

Bonne, fille ainée du connétable de Lesdiguiéres.

Il s’agit peut-étre du village d’'Hostun prés deuBg-de-Péage.

4% AM.A.E., M.D. France 782, f°29-32, lettre d’Eapl & Richelieu, Valence, 26 janvier 1626, citée et
analysée par GRILLON,es papiers de Richelieop.cit., T.1, p.284 n°19.
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que Brison ne pourra plus tenir bien longtefpDu coté du Languedoc, on compte sur les
troupes de Guise, qui s'apprétent & pénétrer dapsolince, pour calmer les ardélifsAu
méme moment, Louis Xlll signe la paix de la RoaheBtablissant le culte catholique et le
retour & la constitution municipale d’avant 1674La situation est de nouveau inquiétante a
la fin de I'année quand on a avis que les protéstde Nimes projettent de se saisir de La
Motte, Fourgues et Vallabréques, un passage fRhdme pour aller en Provence et dans le
Comtaf’®. Pourtant aucune alerte n’est lancée dans les Btattificaux et ce n’est qu'en
septembre 1627, alors qu’a commencé le siege Redhelle, que les consuls de Valréas se
demandent si la foire de la Saint Michel doit é&traintenue « attendu le bruit de guerre et
advertissement que ceste ville a de se prendredaigte %'°. En effet, & cette période « les
huguenots, quoique fort abattus par les heureugesudes armes de Louis Xlll, revenoient
toujours vers les frontieres du Comtat, ce quntjau passage des soldats par cette province,
obligea ceux qui la gouvernoient d’ordonner qu’entist sur ses garde&®} Les « heureux
succeés des armes de Louis Xlll » sont, en effebnas et célébrés dans le Comtat: en
novembre 1627 la communauté de Valréas a « faictiéejoye et tiré par deux ou trois foys
les canons, fouconneaux et arquebuses a croc peistbyre que le Roy de France a obtenu
a lisle de Ré contre les Anglois quy s'en estoyeatsis . L'inquiétude demeure
cependant et en avril 1628 la communauté procedeeadistribution de mousquets et de
poudre aux capitaines des quarfl&tsSi, en juin, le prince de Condé peut écrire h&ieu
que « les Sévénes prises, tout est f&ft ¥été raméne la panique a Avignon ol « le bruit
court que le duc de Rohan allait tenter de surpeefadville ¥°% A cette peur raisonnée d’un
débarquement par le Rhéne, a laquelle on répondgmpatrouilles envoyées par le duc de
Ventadour, lieutenant général du roi en Languedagoute bientét celle plus invraisemblable

4% AM.A.E., M. D. France 782, f°41, lettre d’EsplanRichelieu, Villeneuve-lés-Avignon, 2 février 152
citée et analysée par GRILLONes papiers de Richelieop.cit.

476 A.M.A.E., M. D. France 782, °44, lettre d’EsplarRichelieu, Montpellier, 5 février 1626, citéeaetlysée

par GRILLON,Les papiers de Richelieop.cit.

A.M.A.E., M. D. France 782, f°48-50, Articles ti& paix donnée par Louis Xlll a ses sujets de ligiomn

prétendue réformée, Paris, 5février 1626, citthatyaé par GRILLONI es papiers de Richeligop.cit.

4 A.M.A.E., M. D. France 781, £°188v°, lettre devé& Richelieu, s.I., 31 décembre 1626, citée alyade

par GRILLON,Les papiers de Richelieop.cit., T.1, p.566 n°330.

A.C. Valréas, BB 10, conseil du 29 septembre 165Dv°. L'avertissement dont il est question pas été

enregistré dans le livre des délibérations.

480 FORNERY, op.cit., T.II, pp.295-296.

81 A.C. Valréas, BB 10, conseil du 6 janvier 16284°.

82 A.C. Valréas, BB 10, conseil du 16 avril 162&1°

483 Archives du Musée Condé, Chantilly, Série M, TpiEce 146, letire de Condé & Richelieu, s.l.s ¥er20
juin 1628, cité par GRILLON, op.cit., T.lII, p.350346.

84 M. FERRIERES, « La peste, le Juif et le ProtastAmignon 1628-1630) », op.cit., p.168.
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d’engraisseurs huguenots tentant d’introduire Etepdans la cité pontificafe.

Cette rumeur panique, venant de Lyon, a-t-elleliéade haut Comtat ? En aolt 1628,
I'alerte est générale, la communauté de Grillomitegrdre du général Malatesta de « logher
pour quatre moys prochains un chef et onze maigirdsaires de la compagnie des
gendarmes, entretenue pour la garde de cest &&tsandis que le général ne manquera pas
de prier « Dieu bien vous conserver en sa sairategeg». La ville de Valréas doit également
loger la cavalerie italienff¥ mais en septembre, elle ne doit «tenir des gamies
limitrophes du terroir %° que pour la conservation de la santé et en noveniés consuls
députent « pour obtenir de Monseigneur lllustrigsiwice-légat révocation de l'ordre ou
reglement (...) portant inhibition a ceulx de la gen préthendue réformée de ne pouvoir

entrer aux villes et lieux de ce pays du Comté daayssin ¥°

. Ce reglement ne peut étre
gu'antérieur a celui du 3 novembre qui ordonnaie qupour raison de la santé (soit)
entierement fermé chasque ville et lieu du prépays du Comté de Venayssin pour vingt
ung jour ¥°°, dailleurs le 7 novembre le député est déja raveivignon oul il déclare

« avoir vacqueé troys jours ». Or le 28 octobreyilee de La Rochellex ultimo nido degli
ugonotti »°%, a capitulé devant le roi et la nouvelle étaitraom & Visan dés le 3 novembre
comme en attestent les registres paroissiaux : mdyge que le 26 d’octobre année susdite
La Rochelle rebelle et assiégée par le Roy Loysdheestien s’est rendue & sa discrétioh »
Nous ne pouvons donc pas savoir si la clémence mdeapour les protestants I'a été avant
ou apres que la nouvelle de la capitulation de dehRlle ne soit connue. Quoi qu'’il en soit, il
apparait que la communauté de Valréas ne céde lpagahique et refuse 'amalgame entre
peste et protestant. Cette délibération nous magatement que méme en temps de guerre
contre les huguenots, ces derniers, loin d’étreertss comme une menace par les habitants
du haut Comtat entretiennent avec eux des relatoiatement détendues et certainement
commerciales puisque l'interruption de ces relaiest ressentie comme préjudiciable a la

ville.

Ainsi cinquante ans apres la signature de la paxNimes qui entérinaient le

85 |bid., pp.168-172.

8 AD.V., A.C. Grillon, EE 1, lettre de Malatestaxaconsuls de Grillon, Avignon, 9 aoiit 1628.
87 A.C. Valréas, BB 10, conseil du 15 ao(t 162827

488 A C. Valréas, BB 10, conseil du 2 septembre 1673.

89 A.C. Valréas, BB 10, conseil du 7 novembre 1678;.

49 A.C. Valréas, BB 10, conseil du 7 novembre 16ZB4v°.

491 MORONI, op.cit, article Avignon (dernier nid desguenots).

492 A.C. Visan, GG 1, f°44, précéde un baptéme daté dovembre 1628.
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déplacement des huguenots comtadins, les habdant&alréas semblent avoir intégré leurs
voisins protestants dans leur réseau de relatideges la guerre avive les peurs, comme en
témoignent ces réjouissances publiqgues aux suacgsidmais la menace reste diffuse et
surtout lointaine. Les Comtadins ont peur de Ramais pas des huguenots qui se trouvent
juste de l'autre coté de la frontiere. Cette frergireligieuse appliquée aux hommes a donc
perdu de son étanchéité ; certes les décisionsques restent : aucun protestant n’est sujet
du pape, mais les hommes, catholiques comme pmotestse sont accommodés de cette
frontiere rendue perméable par les relations huesaiGontrairement a ce que I'on avait pu
observer lors des guerres du XVieme siecle, le deofrontiere n’apparait jamais sous la
plume des consuls des enclaves. Il n’est employngseule fois et du fait des autorités. En
ce premier quart du XVIléme siécle, un écart sersblereuser entre la représentation de la
situation vue de Rome, une situation périlleuser des Etats comme pour la religion
catholique, et la réalité de la frontiere vécue lparhabitants des enclaves. D’ailleurs si a
Rome, les protestants restent des ennemis hérgtidgiseont désignés a Valréas, comme étant
ceux «de la religion préthendue refformée ». Etoen cette dénomination n’apparait que
trois fois dans les délibérations consulaires ociée a la menace en juillet 1620et février
1621*%* seul moment ou I'on craint véritablement un retdes guerres, et la derniére fois
guand on veut leur permettre I'accés au Comtats ateme que ces guerres sont en cours. I
est vrai que la communauté de Valréas était redtgant toute la période une ville de
garnison, bien souvent d’ailleurs a son corps difrt) et c’est ce qui explique aussi en partie
la tranquillité affichée par ses édiles. Une uvillegarnison défendue par des soldats étrangers
—italiens pour la plupart- mais aussi par ses g®pabitants : la garde a été réorganisée en
1611 -des capitaines de quartiers ont été nomnéeseescouades ont été créées en 1623.

v. Vers la fin du danger (1628-1685)

« Enfin, la prise de la Rochelle, leur boulevaeirlfit tomber
les armes des mains, et I'on peut dire que lesrgsigie religion

en France finirent a la chute de cette vilt&»

La prise de la Rochelle marque la fin d'une épogiee danger latent. Pourtant,

493 A.C. Valréas, BB 9, conseil du 12 juillet 1620190v°, « gens et armées de la religion préthendue

refformée et qu’ils veulhent user de représailhedesprésent pays du Comtat de Venisse ».

A.C. Valréas, BB 9, conseil du 21 février 1621,99v°, «le levement de gens, armes, pétardsué¢ to
munition de guerre que font ceulx de la religioatbendue refformée ».

49 FORNERY, op.cit., T.II, p.296.
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contrairement a la victoire de Ré, ce succes royt jamais évoqué dans les délibérations
de Valréas, nul feu de joie ni autres réjouissapcddiques ne semblent avoir été organisées.
Il est vrai que les gens de guerre protestantspient défendu la Rochelle ne tardent pas a
se reformer dans le Languedoc ou ils continuegukxre sous la conduite du duc de Rohan.
Nous ne trouvons aucune mention de la guerre dsnddlibérations consulaires de Valréas,
plus occupée dans un premier temps a se gardea gedte. Enfin, en juin 1629, les
protestants de Rohan sont contraints d’acceptpaibad’Alés : les forces royales, de retour
d’Italie sont passées a I'offensive dans le Vivationt pris la place forte de Privas. La paix
est confirmée par I'édit de grace de Nimes qui mciamnistie aux protestants et confirme
les avantages religieux, civils et judiciaires d&dit de Nantes mais les prive de leurs
privileges politiques et militaires : les forts saiémantelés.

- Une peur récurrente

Rome peut enfin souffler « cessdo ogni pericolo, che prima potea temersi
nell’Avignonese e Venesino dalle armi degli hefet{e®. Le général Malatesta est rappelé, la
charge méme est supprimée et remplacée par cefjewderneur des armes, confiée en 1630
a Ubaldini et placée sous la surintendance du leigat (elle est réunie a la vice-légation en
1637). Les troupes pontificales sont alors réduitasnumero molto minore. n 1648, une
«nota di quello si paga in Avignone ogni mese dilbodli della militia intrattenuta in dito
Stato per servitio di Nostr&ignae »*°" fait état de deux compagnies de 200 hommes
chacune, I'une affectée a Avignon et l'autre au @rauxquelles il faut ajouter 25 cavaliers
et divers officiers. Un sursaut d’inquiétude eshifesté en 1633, moment ou sont rasés les
remparts des villages du Dauphiné qui abritaiere wmajorité protestante, dont Nyons
(ancienne place forte) et Vinsobt® A cette occasion, le vice-légat Filonardi interaliix
consuls du Comtat de faire entrer des étrangerpauiraient donner quelques soupcgons, de
ne pas leur donner assistance et surtout de ndapassortir des lieux les provisions de
guerrd®. Les religionnaires dauphinois ne se rebellentecdpnt pas et la forteresse
d’'Orange reste la seule citadelle protestante eerdigfs représentants pontificaux. En 1625,
guand le prince Frédéric-Henri avait succédé admmi-fréere Maurice, Richelieu, méfiant

depuis la fortification de la ville (1620), avaitordacté le gouverneur protestant

49 MORONI, op.cit, article Avignon (on cessa, & Awmj et dans le Comtat Venaissin d’avoir peur des

dangers venus des armes des hérétiques ... nombrédigt).

A.S.V. Avignone 41, f°151v°-152 (note de ce qaipgye a Avignon chaque mois aux officiers de liceni
entretenue dans le dit Etat pour le service deersgigneur).

49 MAILHET et FLAVIEN-GIRARD, op.cit. pp. 22-23

49 AD.V., A.C. Grillon, EE 1, lettre de Filonardivignon, " juillet 1633.
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Walkembourg. Un accord avait finalement été coecld 627 par lequel le gouverneur devait
remettre le chateau aux Frangais. Mais la Frarétard’ alliée a la Hollande, le traité n’est pas
mis en application et Walkenbourg qui venait d’abjue protestantisme est assassiné par les
émissaires de Frédéric-Henri de Nas&au alliance entre le royaume et le prince est eaco

renforcée en 1635 et reste effective jusqu’a la gaeiMunster en 164%"

Si en avril 1643 une nouvelle alerte est lancéealréds, dont les consuls doivent
« prendre garde soigneusement a la conservationed® ville pour esviter toute sorte
d’'inconvéniants ¥? nous ne pouvons que difficilement la mettre erpoapavec le danger
protestant. De méme il semble que la visite géaédal gouverneur des armées « pour des
aféres trés importans pour le cervice de NdBaint Pére 3° effectuée en juin, soit
essentiellement motivée par les levées de soldetd’'gn s’appréte a faire pour secourir le
pape alors en guerre contre le duc de Pamé’inquiétude pontificale est cependant
manifeste en 1649 quand on craint que la Frondars-ahéme que le vice-légat est suspecté
d’avoir offert le passage du Comtat aux troupepailement d’Aix* ne serve de prétexte
aux protestants pour se rebeller. Ainsi en juinyilee-légat Corsi écrit a Rome que le
régiment de Montbrur principal Signoe heretico di Delfinato si trova ancora in questi

confini »°°

et ne manque pas de signaler que le village deste@n Provence contient une
«gran quantitd d’Uggonetti, quale luogo & vicino ankrba terra del Contade®’. La
situation empire I'année suivante : la peste sEstlarée dans les provinces voisines et en
quelques lieux du Comt3t et I'on redoute plus que jamais « qu'il survintetue rumeur
aux provinces voisines'®, la garde d’Avignon est renforcée. En juilletbts de la jeunesse

de Valréas est rétabli « pour d’autant mieux obllggeunesse de ladite ville a I'exercice des

500 AWADDINGTON, « Une intrigue secrete sous LouisllX visées de Richelieu sur la principauté

d’'Orange » inRevue historique1895, LVIII, pp. 279-291 ; PONTBRIANT, op.cit. pd90-196 et W. Van
RIJSSEN-ZWART, op.cit., p.7.

01 \W.Van RIJSSEN-ZWART, op.cit., p.5.

%02 A.C. Valréas, BB 10, conseil du 23 avril 164356v°.

%03 A.D.V. A.C. Grillon, EE 1, lettre de Silvenio \&iani aux consuls de Grillon, Sainte-Cécile, 28 jL643.

%04 L. BELY, Les relations internationales en Europp.cit., p.139. Cette guerre a été provoquée par
I'occupation par les troupes pontificales du dudeéCastro appartenant au duc de Parme qui ne péirven
pas a rembourser ses dettes dues au pontife.

%% A.S.V. Avignone 43, £°225, lettre de Louis de biala Corsi, camp de Rognes, 25 juillet 1649 edmép de

Corsi a Louis de Valois, Avignon, 27 juillet 164%26.

A.S.V. Avignone 43, °127, lettre de Corsi & PaifipAvignon, 9 juin 1649, (principal seigneur ééigue

du Dauphiné se trouve encore en ces confins).

A.S.V. Avignone 43, f°242 (grande quantité de uremgpts, lequel lieu est voisin de Ménerbe terre du

Comtat).

Le vice-légat décréte une “serrade” d’AvignordetComtat contre les provinces voisines en févAeg,.
Valréas, BB 11, conseil du 16 février 1650, f°1Q5k& peste occupe une place non négligeable de la
correspondance du vice-légat de I'année 1650, A.Svignone 45.

%09 A.S.V. Avignone 45, 2170, lettre des consuls dgnon & Corsi, Avignon, 6 juillet 1650.
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armes pour le service de notre Sainct Pére attqunduadite ville de Valréas est limitroffe a
de provinces estrangéres ausquelles y a des neéggo»'°. Au mois d’octobre, le vice-légat
signale un cruel attentat fait par les huguenotsli@es*! puis la rumeur s'éteint, les
huguenots restent fideles a la couronne. Finaleneprincipaux désordres sont provoqués
par le passage de régiments de la cavalerie roganant du Piémont « qui prennant leur
route dans le Comté, et en passant font de gramasndges aux granges tant de Rousset,
Saint-Pantali que du terroir de ceste ville et @siglurs autres parts’$; ils ont, en effet,

« faict de tres grands exces, comme battementgrdegers, violements de filhes, pilleries,
bruslements, et autres cas énornteés tes consuls de Valréas protestent « que jamais le
gens de Sa Magesté tres chrestienne ne sont vezacher dans les terres de sadite Sainteté

fors d'a prézant3*.

Le début de l'année 1652 ramene la peur des pantsstet Rome a avis que
« gl'Ugonetti del Delfinato anch’essi hanno rissmluscire in campagna, e si ha mottivo, che
vogliano occupare quelche luogo de confini a quétato 3*°. Les protestants de Sales et
Taulignan« luoghi assai vicini a questo Contadmmt en effet tiré de nombreux coups de feu
contre« le croci, immagini e chiese de cattolicile vice-légat estime& que noi habbiamo
campo di temere>°. Si un mois plus tard l'avis que les protestantsilaient occuper
guelques places du Comtat ne s’est pas Vvérifie,siCoedoute cependant toujours
I' « invasione »des huguenotx del nostro vicinato3’ malgré la peur que ces derniers
semblent manifester. Début septembre, Corsi coasewjours les mémes soupgons a leur
encontre et compte sur la garde qui se fait colarpeste —qui vient de se déclarer a
Pierrelatte & proximité de Bolléne- pour déjouerdeprojetd™® En fait, la menace bien réelle
de la peste qui atteint au mois de novembre lediela Palud®, proche de Bolléne, efface

rapidement celle, plus hypothétique, d’'une invagiaguenote : il n’en est plus fait mention.

10 A C. Valréas, BB 3, ordonnance de Lorenzo Cdijuillet 1650.

*1AS.V. Avignone 45, 2246, lettre de Corsi & PaitipAvignon, 6 octobre 1650.

2 A.C. Valréas, BB 11, conseil du 10 décembre 16350.

*3 A.C. Valréas, BB 11, conseil du 15 décembre 16351v°.

4 A.C. Valréas, BB 11, conseil du 11 décembre 16350v°.

5 A.S.V. Avignone 49, °48, lettre de Giacomo Villad Pamphili (en partie déchirée), Avignon, 6 féwr
1652 (les huguenots du Dauphiné ont encore réselsadtir en campagne, motivés par leur volonté
d'occuper quelques lieux des confins de cet Etat).

1% A.S.V. Avignone 49, £°246, lettre de Corsi a PaitipAvignon, 31 juillet 1652 (lieux trés proche® ce
Comtat ... les croix, les images et églises cathebqu nous avons lieu de nous inquiéter). La letti@rime
la Iégation que les protestants en question ortitéé au parlement de Grenoble.

*17A.S.V. Avignone 49, f°257, lettre de Corsi & PaitipAvignon, 21 ao(t 1652 (de notre voisinage)ettre
de Villani au méme des mémes lieux et dates, f°278.

%18 A.S.V. Avignone 49, 12294, lettre de Corsi & PaitipAvignon, 4 septembre 1652.

19 A.S.V. Avignone 49, 2311, lettre de Corsi & PaitipAvignon, 6 novembre 1652.
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Du coté du haut Comtat, si la « menace du mal gieua »*° entraine diverses mesures

sanitaires, dont I'établissement d’infirmeries déesgranges, aucune allusion n’est faite aux
protestants dans les délibérations de la commurdritéalréas, bien trop occupée a lutter
contre la douane. Et si le haut Comtat connaitaawi¢r 1655 une véritable mobilisation
militaire sous le commandement du seigneur de Rbusstte derniere n’'a lieu que pour

empécher les soldats royaux de pénétrer dansries feontificale¥”.

- Orange, I'ultime danger

Pourtant Rome est toujours génée par Orange, ¢ &dineve, qui dresse sa citadelle en
plein coeur des Etats pontificaux et, en 1658, de-légat Conti recoit ordre de surveiller les
huguenots d’'Orange& in casi di qualcunque tentative, che dalli sudgbtesse farsi in
pregiudisio di cotesto stato’%s. Ce regain d'intérét est suscité par un projehégociations
avec Dohna, le gouverneur d’Orange. La lettre nesrapporte aucun éclaircissement mais |l
semble que ces négociations aient été menées faratee qui entendait profiter de la
minorité du jeune prince Guillaume —qui n'a que dirs- et des différends qui s’étaient élevés
entre Dohna et la princesse Marie-Henriette Sttfarnére de Guillaume, pour asseoir sont
emprise sur la principauté. En 1659, aprés I'éaeces négociatiors, le roi entreprend
avec l'accord de la princesse royale de contraiolhia a coopérer en lui coupant ses
ressources. Le burgrave essaye alors de ramenkudeenots du Languedoc a sa cause en
leur présentant qu’Orange demeurait la seule dieageotestante du royaume, « un asile tres

commode et trés asseur&>en cas de troubles, ce qui ne semble pas lesiconea

En février 1660, le jeune Louis XIV se trouve a Aixa téte d'une force imposante, il
vient de contraindre Marseille qui avait voulu lésister. Le vice-légat Lascaris informe alors

Rome d’une rencontre entre Dohna et Monsieur déetMignvoyé par le roi, lequel a déclaré

%20 A.C. Valréas, BB 11, lettre, en italien, du viégat Agostino Franciotti ordonannt aux consuls/dééas

et autres lieux girconvicine» d’assister Rousset en levant la plus grandetg@aie gens armés qu'il se
pourra. Voir également les lettres de Rousset ansuds de Grillon, A.D.V. A.C. Grillon, EE 1.
2L A C. Valréas, BB 11, conseil du ler octobre 165269 et conseil du 17 juillet 1562, £°162.
%2 A.S.V. Avignone 173 A (minutes de lettres), f°1dtfre de Chigi a Conti, Rome, 17 décembre 165865
de tentatives, que pourraient faire les sujetsal@e en préjudice de cet Etat).

Le conflit éclate en premier lieu entre Marie-iHetie Stuart, et sa belle-meére Amélie de Solmzilacesse
douairiére qui entend exercer seule la tutelleaa&bence pour son petit-fils. Dohna soutient lagesse
douairiére et n’obéit qu'aux ordres de cette deenita princesse royale finit par aller plaidercaase a la
cour francaise en 1656. Sur ce conflit voir VanS8EN-ZWART, op.cit., pp.9-17.

24 Voir Van RIJSSEN-ZWART, op.cit., pp.17-30.
%2 DOHNA SIEGMAR (comte)Les comtes Dohna a Orange de 1630 a 1@68lin, Grunert, 1878, piéces
justificatives p.126.
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«di voler essere protettore del Principe d’Orangé¥. Pour appuyer sa volonté, le roi, qui
arrive au mois de mars a Avignon, a promis au laweyr60.000 écus et la possibilité de
continuer a occuper le poste de gouverneur aveqyamgson francaise. Le vice-légat croit
plutét qu’il prendra les 60.000 écus et laissergplEace aux mains du roi, ce qui sera
«un’avantaggio grandissimo per li Cattolici, et udasolatione degl’'Ugonott qui n’auront
plus de forteresse dans la région. Lascaris esp@rere que la grande piété du prince de
Conti, nouveau gouverneur du Languedoc, affaildticd a fait le parti des protestants, ce qui
sera «una santa cosa per il Contado d’Avignosé’. Devant la perspective que le roi ne
rende jamais Orange au prince Guillaume, le vigetlése réjouit encore car ce sera un
«grandissimo vantaggio per la fede cattolica d’havervato un nido come quello alli
Ugonotti» et en conclut que Louis XIV«inclina piamente alla destruttione
degl’'Ugonotti»°®®., C’est dans lallégresse que les autorités paalifis apprennent la
capitulation de Dohnd’ et I'ordre royal de la destruction de la forteresBOrange®; le

vice-légat envoie d'ailleurs un plan des lieux arRy™.

% A.S.V. Avignone 57, °10, lettre de Lascaris aighhAvignon, 18 février 1660 (vouloir étre protear du
prince d’Orange).

A.S.V. Avignone 57, f°10, lettre de Lascaris aigthAvignon, 10 mars 1660 (un avantage grandissime
pour les catholiques et une désolation pour lesidiigts ... une sainte chose pour le Comtat d’Avignon)
A.S.V. Avignone 57, f°57, lettre de Lascaris agL,hAvignon, 26 mai 1660 (trés grand avantage padoi
catholique d’avoir lever un nid comme celui-ci auxguenots ... incline pieusement a la destruction des
huguenots).

Sur les tractations entre Millet et Dohna etdesditions, restées obscures, de la capitulatiocedgernier,
voir Van RIJSSEN-ZWART, op.cit., pp.31-44.

%30 A S.V. Avignone 57, f°55, lettre de Lascaris ddi,hAvignon, 21 mai 1660.

1 AS.V. Avignone 57, °56, lettre de Lascaris dgLhAvignon, 16 juin 1660.
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- L’'annexion de 1663 : une modification de la fierg ?

Les autorités romaines ont tort d’afficher cettie joar deux ans plus tard, la destruction
de la citadelle d’Orange devient I'argument majdarl’envoyé du roi pour contraindre le
vice-légat & limoger les garnisons pontificafésC’était la premiére étape de la premiére
annexion d’Avignon et du Comtat au royaume. Désdébut de cette annexion, les
communautés de la judicature de Valréas s’asseintéens la ville et concluent d’adresser
leurs supplications au roi pour qu’il les maintiendans leur priviléges et demandent
€également a ce « que aucuns protestants ni juifsuissent s’installer dans cet Etat qu’a la
faveur des réglements existani&*»Le probléme protestant n’avait plus été abordésdes
délibérations de la communauté depuis 1628 et pauavions conclu que les habitants du
haut Comtat ne se sentaient plus réellement memmréka présence des religionnaires de
'autre coté de la frontiere. Est-ce que ce sentingévolué ? Il est vrai que la demande
concerne également les juifs qui eux, n'ont jamé&ié une menace pour |'Etat. Cette
délibération reflete donc peut-étre plus une ceaoe changement de l'ordre établi qu’'une
réelle peur des protestants. Cependant les Corstadimblent rassurés par cette frontiere
religieuse qui les sépare des provinces francase® souhaitent pas la voir disparaitre. I
apparait aussi que, cent ans apres le déebut deseguke religion, les liens familiaux qui
avaient unis les Comtadins protestants et cathedicpgont définitivement rompus ce qui, en

soi, n'a rien d’étonnant.

- Le temps des dragonnades

En juillet 1683, Morand, intendant de Provenceimfsirmé par le vice-légat Niccolini
« de divers achapts que les relligionnaires ontdaipoudres et de balles dans quelques lieux
du Comtat 3**. L'année précédente, l'intendant avait eu ordre stiaformer sur les
protestants qui détiendraient des offices domaniaux lui avait rendu compte «des
religionnaires de cette Province, ou il y en a reogqu’en beaucoup d'autre®®: Les
dragonnades, nouvelle technique d’évangélisatieaicat en effet débuté en Poitou en 1681
et I'on craignait un soulévement des protestangs. achats de poudres et de balles signalés
par Niccolini se sont en fait effectués dans ltewile Valréas et I'alerte en avait été donnée

par le gouverneur de Die. Les nouvelles sont ingoiés :

%32 AS.V. Avignone 58, °36, lettre de Lascaris ddLhAvignon, 30 septembre 1662.

%33 A.C. Valréas, BB 12, assemblée de la judica®eaoit 1663, f°41v°.

34 AN. G/7/459, n°343, lettre de Morand au contndlgénéral des finances, Tarascon, 15 juillet 1683.
%35 AN. G/7/459, n°145, lettre de Morand au contmdlgénéral des finances, Montfrin, 4 ao(t 1682.
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« on avoit justiffié et donné compte au Roy quela@®tiques avoint formé un dessin
de s’attrouper et de fondre sur Valréas pour sigirsades canons (...) dimanche
dernier il y avoit eu cing cent hommes armées deeteorte d’armes assemblés dans
le lieu de Bouviéres qui n’en est éloigné que desta quatre lieues, qu’a Dieuléefit il

y avoit dans une seule maison pour armer pouraenghommes .

Une semaine plus tard, les consuls de Valréas tediu des attroupements gqu’on dit que les
huguenots font a divers endroits de nostre voiginagt le conseil de la ville les prie « de
pourvoir a la seureté de la ville comme ils adwséret mesme se pourvoir des munitions
nécessaires’y. En ao(t, toujours a Valréas, on a avis que legémots « le jour d’hier
s’assemblérent dans le lieu de Taulignan qui rge& une lieue d’icy au nombre de deux a
trois mille personnes la pluspart armées ». Enptue inquiétant, ces derniers ont proféré
« des menaces qu’ils font hautement de vouloirrvdans cette ville en nombre de trois a
guatre mille personnes pour y faire précher leuirsistnes, ce qui seroit injurieux au Saint
Siége et apparemment suivi de quelque malheusgdid de nos habitants ». On décide alors
de créer des capitaines de quartier «aux fins ale fquelque garde et évitter une

surprise 3°® La menace s’amplifie encore a la fin du mois guan apprend que

« les huguenots continuent leurs attroupements memmec des actes d’hostilité,
ayant poussé leur mutinerie depuis deux jours ps@use destacher au nombre de
trois cens du gros qu’ils ont vers la forest de ,Spour donner sur quelques
compagnies de dragons qui estoint campés dansalaepkntre ladite forest et
Bourdeaux, ou le combat a esté donné avec penwithe six vingt huguenots qui
ont resté sur la place outre quantité d’autresogtiesté trouvé morts, faisant en tout
prés de deux cens, et de huict ou neuf dragons,|lel@ommandant en a faict pendre
cing autres aux portes de Bourdeaux, et dans lenmdéemps, il y en a heu une
trentaine de ceux de Sou qui ont faict abjuratier’ldérésie de Calvin en présence

des troupes°.

Ces événements ont beau avoir lieu a pres de tkdateétres de la ville, on n’en décide pas

36 AD.V. A 34 f°136, lettre du vice-légat NiccolidiMorand, Avignon, 11 juillet 1683.

%37 A.C. Valréas, BB 13, conseil du 19 juillet 1683,07v°.

3% A.C. Valréas, BB 13, conseil du 9 ao(t 1683, M0

%39 A.C. Valréas, BB 13, conseil du 31 ao(t 16831€1Saou est situé prés de Crest Voir une lettre de
lintendant du Dauphiné sur la «punition des csmée révolte commis l'année derniére par les
religionnaires du Bas-Dauphiné », A.N. G/7/24050,L.Grenoble, 5 octobre 1684.
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moins de «faire incessament réparer a divers @ngrades murailles qui en ont
nécessité (...) pour nous mettre bien en deffenamemnl’attaque¥’. L'attaque tant redoutée
n'a cependant pas lieu et il n’est plus fait mamtitans les délibérations de la communauté
des menaces protestantes. Pourtant, le premiedenbannée suivante, jour de la création
consulaire, un des conseillers « auroit exposd gatoit tres nécessaire et avantageux a la
ville de dresser les habitants a bien tirer lel fesiautres armes a feu par des prix que la ville
donneroit tous les ans la veille de la $aiean Baptiste®$". Si la raison de cette décision

n’est pas donnée, elle nous semble assez explicite.

Lors de I'annexion de 1688-1689, les armes des aomantés et des particuliers ont
été confisquées par les autorités francaises gonefait un inventairé® en séparant, dans la
majorité des cas, les armes des particuliers descées communautés. Nous avons reporté
ces derniéres armes sur une Caftafin de mieux visualiser comment ces communautés
percevaient la menace protestante puisque, enaéoérsont les communautés elles-mémes
qui décident de l'achat de leurs armes. Nous n'aveas pris en compte les munitions,
souvent évaluées au poids, ni les armes en fdeffaatles, piques...) trés peu nombreuses et
le plus souvent en mauvais état. |l apparait stte aarte, qu’aucune frontiere du Comtat
n'est véritablement marquée par une présence neas&wmes. Le Rhoéne et la Durance
semblent rassurer leurs riverains ; le cas d’Awvigndest absolument pas représentatif
puisque la ville accueille I'arsenal de I'Etat. @srCavaillon possede 100 mousquets mais ni
canons, ni pétards. La frontiére est ne para#,rah plus, pas tellement gardée. Cependant,
le relief montagneux et la tres grande superfiei€ertaines communautés faussent peut-étre
un peu notre jugement. La frontiére nord du bas t@best trés peu défendue, celle d’'Orange
guasiment pas ! Finalement il apparait que la d&farst essentiellement concentrée autour
de Carpentras et de Vaison —la plupart des vill@gesns possédant des pieces d’artillerie-.
Le haut Comtat offre quant a lui quelques contgaptgasque les enclaves des Baronnies ne
sont absolument pas armées (seul le village déssRibsseéde trois mousquets) tandis que
celle de Valréas apparait comme un des endroitilesx gardés du Comtat. Certes la ville
de Valréas est la seule communauté de son enclapesséder six pieces d’artillerie
lourde mais elle détient un record en nombre desaueets (136), seule la ville de Carpentras
en posséde plus (172). La petite ville de Visapassede 50, le village de Grillon 37, celui

%0 A C. Valréas, BB 13, conseil du 31 ao(it 1683161

L A.C. Valréas, BB 13, conseil d§"ai 1684, f°121.

2 AS.V. Avignone 60, f°1-93.

*3  Voir annexes, carte n°26, localisation des artie€omtat, p. 806.
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de Rousset 20, ce qui, respectivement au nombedbitidmts, parait bien plus important que
dans le reste de I'Etat. D’autre part les armesabesmunautés du haut Comtat semblent
faire partie des mieux entretenues : tous les mmisgprécédemment cités sont en parfait
état de marche contrairement a ceux de beaucogordenunautés. Ainsi a Vaison : « 31

mousquets mal entretenu¥? & Carpentras: « 153 mousquets mal entretenus ldon

pluspart sont sans baguette », & Pernes : « 58qguetssmal entretenus », nous pourrions
multiplier les exemples. Ceci pourrait signifiereqles armes du haut Comtat sont plus
récentes que celles du reste de I'Etat (aucune amder -ni méme arquebuse- n’est
d’ailleurs mentionnée dans l'inventaire de I'enépet témoignerait donc de la véritable peur
ressentie par les habitants de Valréas au momsrdrdgonnades. Ainsi, c’est au moment ou
s'efface la frontieére religieuse que les inquiétuidies habitants de I'enclave de Valréas

semblent les plus manifestes.

b- Aprés la révocation de I'’édit de Nantes : ladala frontiére ?

En 1685, I'édit de Nantes est révoque, la frontretgieuse entre Comtat et royaume
est abrogée. Cette révocation confirme la pensédeasiearis qui affirmait en 1660 que le roi
de France« inclina piamente alla destruttione degl’Ugonoftt>. Désormais Rome peut étre
tranquille, ses Etats de France ne subiront plusnémace perpétuelle de leurs voisins

hérétiques. En juin 1686, les jésuites fétent yAvn « I'extirpation de I'hérésie’¥.

i. Une immigration protestante a Valréas ?

En juillet 1686, cependant, les consuls de Valegmsent « qu’il arrive beaucoup de
gens du voisinage du Dauphiné pour habiter en e@teelesquels soubs prétexte d’estre
nouveaux convertis, fuyent l'occasion de faire ledebvoir dans les fonctions
chrestiennes™’. Ainsi parce qu'il n’y a plus de frontiére, lesc&@ns protestants peuvent
s’installer dans les territoires pontificaux, alose I'on peut mettre en doute la sincérité de
leur conversion. La suite de la délibération laggparaitre que les consuls redoutent surtout
gu'’ils puissent échapper au droit d’habitage gxeétardinairement les nouveaux arrivants. Il
est donc conclu «qgu’aucun habitant ne puisse |l@#&r maisons aux estrangers que

préalablement ils n'en ayent donné notice a Messig consuls ». Est-ce que la révocation

4 A.S.V. Avignone 60, °1-93.

> A.S.V. Avignone 57, f°57, lettre de Lascaris aigihAvignon, 26 mai 1660 (incline pieusement a la
destruction des huguenots).

Les clefs et les lygp.cit., p.86 n°158 « Féte aux jésuites pouttifpation de I'hérésie ».

%7 A.C. Valréas, BB 13 f°157v°, conseil du 28 juiills686.
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de I'édit de Nantes a réellement provoqué une vaguenigration des nouveaux convertis
dans les territoires pontificaux ? Il semble quansdun premier temps, certains des nouveaux
convertis du Dauphiné aient choisi I'exil dans langipauté d’Orange. lls ont dd alors
emprunter le chemin du Comtat. Le 12 octobre 1&8%jce-légat Nicolini écrit d’ailleurs
aux consuls du Comtat que I'« on a fait courir @ntain bruit que dans quelques villes et
lieux du Comtat on y avoit vu une certaine quardaé huguenots » cependant on pense que
ces huguenots « n'y avoient fait aucun séjour & ¢l n’avoit été que par nécessité d'un
passage ». Le vice-légat rappelle tout de méme daii empécher les protestants d’avoir
« surtout dans la conjoncture présente la libeté déjour qui leur est deffendu dans les
Etats de I'Eglise par la disposition des bullessapimues ». Il ordonne aux consuls « de
vous informer bien exactement de la quantité efitgude ceux qui se trouveront dans
chacune de vos villes et lieux et nous envoyer aansgne perte de tems le dénombrement de

leurs noms, des lieux de leur origine ou de leunelere ordinaire 32

L’application de la révocation de I'Edit de Nant@sOrange des la fin de ce mois
d’octobre 1685 rend pour un temps inutile touteratignvers la principaufé®. Alors devant
la fin de ce dernier refuge les nouveaux convauisit-ils choisi d'immigrer dans les Etats
de I'Eglise ? Le Comtat n'offre apparemment aucwangage politique pour les anciens
protestants et ils y risquent, au contraire, d’gthes facilement dénoncés en cas de non
respect de la religion catholique, ne pouvant héieéfd’aucune complicité locale. En
revanche, nous pouvons envisager que certains elemsi de s’installer dans la ville de
Valréas dans un but purement économique, leur ssitie —qui désormais n’appartient plus
gu’a leur conscience- n’étant plus une entraveti@ ceigration. Si I'on regarde les registres
paroissiaux de Valréd® on ne peut guére observer d’explosion démograghigunombre
de baptémes a, au contraire, tendance a baisé2p:dhptémes dans la décennie 1671-1680
contre 1458 pour la décennie suivante et le phénerm@amplifie encore, la décennie 1691-
1700 n’enregistre plus que 1292 baptémes. Dansélmartemps, le nombre de sépultures
prend la tendance contraire : 711 sépultures dird et 1680, 916 en 1681-1690 et 1247
pour la décennie suivante. Comment expliquer cebldophénoméne ? On pourrait
'expliquer par une immigration vieillissante : lesuveaux convertis viennent mourir dans le

Comtat mais ont dépassé I'age d’'avoir des enf&@gsqui rend caduque I'hypothése d'une

8 A.C. Valréas, GG 3, lettre de Nicolini aux corssdl Comtat, Avignon, 12 octobre 1685.

9 voir I'annexion d’Orange au royaume

0 voir annexes, tableaux et graphiques, n°6 coattes de baptémes, mariages et sépultures a \Valréas
p.817.
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immigration économique. Plus simplement, il semiple2e ce phénomeéne est généré par
meilleure tenue des registres de sépultures a plarttette époque. Cependant, la poursuite
de cette tendance sur le long terme (& partir @ bh observe généralement un plus grand
nombre de sépultures que de naissances) semblenoenfe fait que Valréas soit devenue
une ville d’accueil mais réduit considérablemeiflience des nouveaux convertis dans ce
phénomene migratoire qui se poursuit jusqu’a laléion. Nous pourrions donc penser que
la délibération de 1686 est la conséquence d’umghéne migratoire réel et nouveau et
traduise la perplexité des consuls qui doivent migga I'arrivée des migrants (déclaration
obligatoire) et qui craignent un trouble de I'orgnablic (non respect de la religion). Cette
inquiétude conjuguée a la concomitance du débupldinomeéne avec la disparition de la

frontiére religieuse expliquerait cette peur desveaux convertis.

i. Le cas d'Aubres

Si nous avons considéreé jusqu’ici le haut Comtatroe un territoire homogéne, une de
ses communautés connaissait cependant un soruymapticulier : il s’agit d’Aubres « moitié
Dauphiné moitié Comtat par indivi$> Comment s'est appliqué dans ce village I'édit de
Nantes ? Quelle frontiére a-t-il pu créer ? Cesstijoles restent pour l'instant sans réponse car
le cas d’Aubres n’est évoqué par les autoritést pamtificales que royales, qu'en 1699,
presque quinze ans apres la révocation de I'édialdes. A cette date, le vice-légat Gualtieri
adresse une lettre a l'intendant du Dauphiné Boymbwr lui exposer le cas de « Pierre
Bourgeaud que I'on prétend estre la cause quedageaux convertis de ce lieu d’Aubres ne
font point leur devoir ». Le vice-légat réclamenfiprisonnement du dénommé Bourgeaud. Ce
dernier est-il sujet royal ou sujet pontifical ?sLegeux a la fois puisque l'indivision fait que
'on ne sait pas « quels sont les sujets du Roguels sont ceux de Sa Sainteté », voila
pourquoi le vice-légat ne peut pas se permettmapfsonner lui-méme le mauvais converti :
«j'ay cru que je ne devois rien faire que de cdnemec vous 3> Pour contenter le
représentant pontifical, Bouchu demande ['ordre rrdtation, ainsi le vice-légat
« perséveérera a croire que kefieu Bourgeaud doit estre emprisonné, et en ce dassira
de lauthorité du Roy, ou si cette considération féat changer de sentiment tout

linconvénient qui pourra en arriver n'est que @asser en liberté un mauvais nouveau

1 AN. G/7/244 n°279, lettre de l'intendant du Dhim# Bouchu au contréleur général des financesx,@ul

septembre 1699 et citations suivantes.
2 AN. G/7/244 n°279, copie de la lettre du vicgdéGualtieri & Bouchu, Avignon, 25 ao(t 1699.
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converti, de plus qui est peu sensible sur le nemhiil y en a 3*>,

Le cas de Bourgeaud est cependant un peu délisgyaule certificat envoyé par le
curé d’Aubres au vice-légat nous apprend que PBoregaud est « commis au bureau de la
douane de ce liel’¥. Et c'est d'ailleurs en partie & cause de sa fonctjue le curé se
focalise sur lui car « les autres luy estant predgus débiteurs estant redouté de tous parce
gu’il est affermi de I'authorité ». Il est vrai quést « plus estroitement obligé de professer la
religion catholique par I'office qu’il a acheptécomme le rappelle le curé. Les autres motifs
de plaintes contre le commis sont presque tous ideudénonciations : ainsi la femme de
Jacques Gibelin «a dit aussy bien gu’'une sienihe di des anciens catholiques que la
considération dudit Bourgeaud les empechoit dee feur devoir ». Gibelin a, en effet,
« arrenté une maison dudibmmis » et depuis ce temps n'a « plus paru didég alors
gu’'avant le fatal arrentement « il assistoit queldois aussy bien que sa femme aux divins
offices ». Plus grave, Pierre Bourgeaud auraibikérde beste le nommé Pierre Martin qui
voyant manger de la viande au@iourgeaud en un jour prohibé luy voulut témoiggee
c’estoit mal fait, et leditMartin, ancien catholique des Piles, estoit paus Ivallet chez
Antoine Bourgeaud dans la maison duquel cela seopias Certes, Pierre Bourgeaud a son
fils « ainé a Geneve depuis trois ou quatre anmédrais « il est vray qu’on dit qu'il a esté
obligé de s’y réfugier pour esviter les poursuitBisn capitaine qui le vouloit traitter de
déserteur quoy qu’il ne fust pas engagé a sonceesviCertes Bourgeaud n’assiste a aucun
office « non plus que sa femme, leurs enfans etlserestiques » mais en cela il n’agit pas
differemment de la plupart des autres nouveaux exisv Car I'intérét majeur du certificat
du curé réside dans la description de sa paroissenposeée de soixantet-douze familles »
sur lesquelles «il y en a vingt de nouveaux cdms/er soit plus d’'un quart. Sur ces vingt
familles, le curé ne peut en citer que trois quisient régulierement aux offices et encore
avec des réserves : « Jacques Garcin et sa fa®idla, Alexandre Vigné et nullement sa
femme obstinée au possible, Antoine Bourgeaud &trsdle, sa mere exceptée ». Les autres
« ne daignant pour la pluspart envoyer leurs eafantcatéchisme que je fais ordinairement
tous les dimanches et festes (...) et ceux qui masfassistent sont d’un naturel si dépravé
gu’ils ne veulent s'arrester pour entendre les reEspue je chante immédiatement apres,

guelgue soin que je prenne pour les faire arrester

3 AN. G/7/244 n°279, lettre de Bouchu au contrblggnéral des finances, Oulx, 8 septembre 1699.
4 AN. G/7/244 n°279, certificat de Barthélemy Bgemud, prétre et curé d’Aubres, Aubres, 15 jullB99 et
citations suivantes.
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Nous comprenons qu’une telle situation, qui pourta devait pas étre nouvelle, ait
horrifié le vice-légat Gualtieri qui écrivait d'&lrs a l'intendant « qu’il y avoit beaucoup
d’huguenots » avant de se reprendre : « ou pounxri@e des nouveaux converti¥ Le
silence des autorités pontificales avant la révonaést par contre quelque peu étonnant.
Nous pouvons supposer que la situation étant jagéeme comme impossible a clarifier, on
ait préféré garder le silence pour ne pas risquerpdrdre toute souveraineté sur la
communauté. La réflexion de lintendant sur le faie Bourgeaud, s'’il est emprisonné, le
sera « de l'authorité du Roy » illustre en effatémjeux que pouvait représenter, a I'occasion,
ce petit village. La fin de la frontiere religieusend, enfin, la coopération possible.

Evidemment le protestantisme n’est pas éradiqué quatant et en 1742

«on a apris que la cour du parlement de cetteiprevqui ordonna a Jean Favier a
Jean Francois et a Allexandre Faviers détenus damgg & Grenoble pour fait de
religion de se conformer aux édits et déclaratiorral concernant la religion, avoit
pareillement ordonné de démolir et razer la gratea Marre de la Combe de Sauve
ou les huguenots s’étoient assemblés ; et on a amwhknles protestants pour y

travailler »°°,

En 1756 on enregistre encore plusieurs abjuratiansj David Vigne « promet de croire et
professer publiguement et souvent mon corps et &llen aux cours ecclésiastiques et
séculieres a la partie du Comtat et par expregusiae du Révérend peére inquisiteur général
d’Avignon et du Comtat33’; il se marie un mois plus tard. Ou encore ChaBestier qui

« s’oblige de payer cent cinquante livres pouré@aadation de I'Eglise paroissiale d’Aubres,
et se soumet pour tout ce que dessus d’étre poupari devant la justice du Comtat et celle
méme du SainOffice »°°. En se convertissant les anciens protestants maissent leur
sujétion au pape en s’en remettant a la justiceCdmtat et de I'Eglise mais étaient-ils
réellement considérés comme sujets pontificaux taleur abjuration ? Nous ne pouvons
guére répondre a cette question, tant cette situgtirticuliere semble avoir été traitée au cas

par cas.

i L’annexion d’Orange au royaume

%5 AN. G/7/244, n°279, copie de la lettre du viégdt Gualtieri & Bouchu, Avignon, 25 ao(t 1699.

556 A.D.D. E 2993, « Mémoire des époques et des sheseplus principalles et les plus mémorabled qu’i
y avoient a prendre sur les registres de cettagsara’Aubres », f°8, 25 septembre 1742.

> Ipid. f°17v° & 19, 16 mai 1756.

% bid., f°20v°.
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Le sort de la principauté n’était pas encore dglariContrairement aux pronostics de
Lascaris, Louis XIV avait rendu en avril 1665, aprguatre ans de négociatiotis la
principauté d’Orange au prince Guillaume Ill, dewanajeur. La restitution était cependant
soumise a un traité secret qui spécifiait que levgmeur et la garnison d’Orange devraient
étre catholiques et que les calvinistes du royanenpourraient pas se domicilier dans la ville
ni méme y envoyer leurs enfants pour étudfeiSi le gouverneur nommé, Millet, celui-la
méme qui avait mené les négociations en 1660, @stchatholique, le temple est reconstruit et
« les religionnaires se rendoient de toutes pams dette ville, qui auroit pu devenir une autre
Genéve 3. En 1673, un an aprés les débuts de la guerreotlanide, Louis XIV envoie les
troupes du Languedoc et de Proveffce’emparer de la principauté du jeune stathouder, q
venait de former une coalition contre la France. temte d’Auvergne recoit le
commandement de la ville, les murailles du chassmi détruites mais la paix de Nimégue,
signée en 1678, rend la principauté au prince &uwitie®®. Dés la restitution opérée, des croix
sont brisées et, peu apres, les habitants protestagoivent la permission du prince de
reconstruire une partie des fortifications. Leli@pprenant, il envoie en 1682 le marquis de
Montanéges, lieutenant général en Languedoc, ag@rafin de superviser la destruction des
fortifications’®”. Louis XIV montrait ainsi les limites de I'indépgance de la principauté.

La révocation de I'édit de Nantes accentue un maave migratoire vers Orange, déja
sensible & partir de 1678 Migrations définitives, parfois seulement tempas aprés la
révocation : on vient du Languedoc et du Dauphioér pes baptémes, les mariages et pour
célébrer le culte des jours de féte. En septem®8®,lles temples sont pleins : « Nous fimes
contraints de donner la communion dans nos deuglésna trois tables différentes ; la foule
étoit si grande que la basse-cour de notre gramgléecontenoit presque autant de monde
qu'il y en avoit dedans®®. En octobre, Louis XIV envoie dans la principalgécomte de
Grignan bientét rejoint par le comte de Tessé apgammé d’'un régiment de dragons qui

logent chez les habitants d'Orange, de Jonquigrde €ourthézon. Les pasteurs sont arrétés

%9 van RIJSSEN-ZWARTLa contestation politique de la principauté d’Orang, op.cit., pp.88-135.

0 FORNERY, op.cit., T.II, p.345 et Van RIJSSEN-ZWARp.cit., pp.136-140.

1 FORNERY, op.cit., T.II, p.346.

62 A.S.V. Avignone 58, £°384, lettre du comte dedBin au vice-légat Anguisciola pour obtenir le pgesde
ses troupes dans le Comtat, s.l.n.d. (septembr&) 167

%3 PONTBRIANT,Histoire de la principauté d’Orangep.cit., p.233.

%4 |bid. pp.233-235.

%> | a révocation de I'Edit de Nantes : Orange terractueil et d’exil exposition organisée par les archives
municipales d’Orange et I'Eglise réformée de Frana#et 1985, p.19

¢ pasteur PINETON de CHAMBRUNMLes larmescité par PONTBRIANT, op.cit., p.240. Voir égalemea
révocation de I'Edit de Nantesp.cit., p.19
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et emmenés a Lyon pour y étre emprisoriéke 11 novembre, les habitants protestants — ils
représentaient alors environ 40% de la populatieradville d’Orangg®- sont réunis : ils
abjurent tou®®. Certains prennent alors le chemin de I'exil VessPays-Bas, le Hanovre ou
le Brandeboury®. Cependant le stathouder Guillaume 11l était taugoe Iégitime souverain
de la principauté. Or ce dernier génait considérabht le roi de France: ce champion
européen du protestantisme qui était, en partierigine de la ligue d’Augsbourg formée en
1686 est proclamé roi d’Angleterre en février 168%ette époque, Louis XIV a annexé pour
la deuxieme fois Avignon et le Comtat. Au mois deembre 1688, Louis XIV s'empare
juridiguement de la principauté d'Orange en seadaot héritier des comtes de Provence. Il
donne au comte d'Auvergne la jouissance de la ipanté en se réservant les droits
souverains. Cette annexion était préparée dep@i3 16n dénommé Legras travaillait alors a
établir un « mémoire raisonné et historique » suprincipautd’>. Le 27 octobre 1689, le
comte de Grignan -qui se rend a Avignon pour assaegestitution- passe par Orange ; les

habitants se déclarent sujets du roi.

Une lettre d’'un dénommé Beaucastel d’'Orange adees$auditeur de la Rote Paolo de
Salvador raconte I'événement en précisant queujesssd’Orange ont été rassemblés « a la
place du cirque » et ont été « contraint de (sepdbau Roy 32 Beaucastel s'interroge pour
savoir « si c’est une chose concertée », ce gwit,eet confie a son correspondant qu’il a une
pensée qu’il lui dira en personne mais « vous lngeés facilement si je vous dis qu’elle
rendroit nostre bonheur égal au vostre et que tgonoture des affaires pourroit la faire
réussir sans beaucoup de peyne ». A la fin detsa Beaucastel s’exprime sur la restitution
d’Avignon au pape : « j'ay ressenti autant de jdgece qui a esté fait que si javais I’honneur
d’estre votre compatriote a la mienne volonté gela ut estre ». Cette lettre est en effet
lourde de sous-entendus et, dés qu’il en a coraraiss le vice-légat Cenci écrit une lettre
chiffrée au secrétariat d’Etat dans laquelle idrenmpte de cette missive par laquelle

%7 Voir la lettre du nonce Ranuzzi au secrétairetatECibo datée de Paris, 12 novembre 1685 sur les

protestations des Provinces Unies et du Brandeb@digée par B. NEVEUCorrespondance du nonce en
France Angelo Ranuzaip.cit. t. |, n°1635.
La révocation de 'Edit de Nantesp.cit., p.11.

9 PONTBRIANT, op.cit., pp.240-243 kh révocation de I'Edit de Nantesp.cit., pp.28-29.

"0 | a révocation de I'Edit de Nanteg.cit., pp.21-23.

1 AN. G/7/549, lettres de Morand, intendant devenme, Aix, 20 février 1683, f°278 et Marseille, th@irs
1683, f°291. Un premier « Mémoire des droits du Ray la principauté d’'Orange » écrit vers 1620 est
signalé par WADDINGTON, «Une intrigue secréte sdiumuis Xlll... », op.cit., p.276 tandis que
PONTBRIANT prétend avoir en sa possession plusigiésoires de ce type écrits vers 1673, op.cit33.2

%2 A.S.V. Avignone 59, 18, s.l. (Orange), 31 oa®H 689. Cette lettre a été publiée par R. MONALDI,
« Innocent Xl et Guillaume d’Orange —Documents niprimatur, Brodard et Taupin, 2004, p. 839.
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«on suppose le grand désir des sujets de cetteigauté de s’assujettir la
domination du Saint-Siege (...) Il semble qu’on nespe douter du consentement des
Oranges car les grandes angoisses dans lesqueRes Trés-Chrétien les a plongés
et I'impossibilité d’étre défendus par leur prinoaturel les a conduit au parti
désespéré de se rebeller a ce dernier et de s'affrRoi Tres-Chrétien (...) mais ils

préféreraient de loin étre assujettis au trés dimmaine de Sa Saintetg’

Beaucastel vint effectivement trouver Cenci efiilypart de « la volonté unanime des peuples
d’Oranges de se donner au Saint-Siege et de vowre son pouvoir (...). Il ajouta lui-méme
gue dans le royaume il est de croyance fort comngues le prince d’Oranges doit au
pontificat précédent de grosses sommes, en paiedesufuelles il croit pouvoir offrir la
possession d'un Etat dont on peut faire un misérahpital 3'*. Ce dernier argument est

rejeté par les autorités pontificales car

« Ce jugement est trop impropre et trop méchant,leomonde sait bien que ce saint
pontife n’était pas capable de s’allier avec umgeihérétique et de lui préter secours,
ni d’avoir la moindre intelligence avec lui et avidautres princes hérétiques. (...) Sa
Sainteté considéere que ces peuples pourront dieadiés avec plus de sécurité par le
Roi Tres Chrétien et vivre mieux sous sa protectijue sous celle du siége

apostolique, lequel ne désire pas les Etats dawdtisouhaite seulement conserver
les siens, et n'a plus ni les armes, ni les fopmes défendre celui d’Orangé’>

Sans vouloir entrer dans le débat concernant I gue le pape Innocent Xl, issu de la
famille de banquiers Odescalchi, aurait consent&udlaume Il afin qu’il puisse préparer
son débarquement en Angletéffeil nous semble évident que la perspective d'irgédn
principauté d’Orange aux Etats pontificaux avait p@raitre extrémement tentante au

lendemain de la révocation de I'édit de Nantes ayaiit provoqué une vague d’'immigration

7 A.S.V. Avignone, chemise 350, lettre de Cencisaarétariat d’Etat, s.d. (déchiffrée), publiée emdais

par MONALDI, op.cit., p. 840.

A.S.V. Avignone, chemise 350, lettre de Cenciearétariat d’Etat, s.d. (déchiffrée), publiée emfais par
MONALDI, op.cit., pp. 841-842.

"5 Lettre du cardinal Rubini & Monseigneur Cencidé8embre 1689, publiée par E. DANCKELMAN, « Zur
Frage der Mitwissenschaft Papstes Innozenz XI an atanischen Expedition », iQuellen und
Forschungen aux italienischen Archiven und Bibkdin 18 (1926), pp.311-333; et en francais par
MONALDI, op.cit., pp. 843-844.

Sur I'historique de ce débat voir, en particylilONALDI, op.cit., pp. 803-852. Il est cependanhater
gu’'en France de nombreux faux avaient circulé €87 visant a salir la réputation d’Innocent Xldet
Lorenzo Casoni, secrétaire du chiffre a partir 882] conseiller et confident du pape. Ces faux@aasmt a
dessein Casoni et le prince d’Orange. Voir notaninBerNEVEU, Correspondance du nonce en France
Angelo Ranuzztome I, op.cit., pp.85-96.
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dans la ville et risquait de donner naissance aodweaux troubles. Il est également évident
gu’au sortir de la deuxieme annexion d’Avignon et@bmtat, la papauté sait pertinemment
gue le roi de France ne la laisserait jamais s’'earpdiun territoire qu’il convoitait depuis

longtemps. Quant au fait que le pape ne puisssqasnir un prince hérétique, nous avions

vu que les Etats pontificaux méritaient parfoislques sacrifices.

La paix de Ryswick (septembre 1697), qui met fla guerre de la ligue d’Augsbourg,
oblige Louis XIV a rendre a Guillaume 1l la pripaiuté d’Orange. Les recherches de
I'historien grenoblois Guy Allard qui, en ao(t, gait a I'intendant du Dauphiné Bouchu
qu'il ferait « connoitre quelles (les terres deptincipauté) sont du Domainé’ n'avaient
donc pas suffit. Le premier soin du prince est éahblir le culte protestant : le temple est
reconstruit et des pasteurs sont envoyés de Hefldhd.a principauté peut & nouveau
accueillir les nouveaux convertis des provincesiness, malgré les interdictions royales. Si
jusqu’a présent, on devait empécher I'entrée deseaux convertis en Suisée en 1698, le
comte de Grignan expose les nouvelles difficultéséps par Orange. Il faut tout d’abord
prendre des précautions « pour empécher que desaoxiconvertis des provinces voisines
et entre autres ceux de Provence n'aillent dapsiteipauté d’Orange®’. Le second souci
de Grignan est « d’avoir une estréme attentionlesiministres et prédicants qui sont, ou
establis publiquement, ou réfugiez en secret a@esaou qui s’y forment chaque jour, et qui
souvent ont la démangeaison et souvent sont sefli@t pressez de s’introduire dans les
provinces voisines ou ils peuvent faire beaucoupndex ». Mais le principal posé par la
principauté d’Orange provient du fait qu'« elle @eute entourée de lieux du Comtat
Venaissin qui sont sous la domination du Pape dést 1697, le comte a proposé «a
Monsieu le vice-légat d’Avignon de seconder sur cela ilgentions de Sa Majesté, si
avantageuse a la religion, et si convenables agéxéits des terres de Sa Saincteté ». Le vice-
légat Gualtieri s’y engage avec « empressemenée>comte a eu soin, en effet, de prendre
« toutes les précautions nécessaires pour luy lié@re comprendre gu’il n’y a voit rien dans
cet establissement ny dans I'employ de Monsida Julien qui ne fut une preuve de

I'attention que Sa Majesté veut avoir a luy conseteute son autorité, aussy bien qu’a luy

> AN. G/7/243 n°397, Grenoble, 23 ao(t 1697.

8 PONTBRIANT, op.cit., Orange, p.237

% AN. G/7/243 n°377, Lettre du chevalier de Loasecontrdleur général des finances, du fort Desqugés
Genéve, s.d. (1697), mention d’une compagnie « pmpécher la sortie des Religionnaires ».

%80 AN. G/7/464 n°117, Lettre du comte de Grignarcantrdleur général des finances, Grignghnavembre
1698 et citations suivantes.
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témoigner la satisfaction qu'Elle a de son zéleletsa conduitte®¥". Les deux autorités
conjointes ont alors mis en place un cordon deasslek détachez pour cela de quelques
garnisons du Languedoc » et posté sur les terreBage « aux environs de la principauté
d’Orange 3%, Certains protestants arrivaient encore & passersuivre dans la principauté
les offices comme lors de « cette cene qui y ent atbré un grand nombre » ou pour se
marier®. |l était cependant plus difficile de sortir depiancipauté : la plupart « se trouvoit
enfermez dans Orangé®: Certains arrivent encore & passer a travers &kemdu filet &
linstar d’« une femme nouvelle convertie de Lardp®qui vouloit passer a la faveur d'un
passeport que Monsieule Lubieres commandant a Orange avoit donné aauno&Enne
catholique d’Orange, laquelle avoit vendu, pourtgu#francs, ce passeport a l'autre ». Le
comte de Grignan propose donc de renforcer ladrarmilitaire existante

« pour fermer encore mieux tous les passages ekt & sorte que l'on puisse
aisément se donner la main d’'un poste a l'autrequat y ayt une continuité de
gardes, de soins, et de précautions. Nous mestonsyres soldats des gens du pays
qui ont une parfaite pratique des chemins, et de tes détours et qui peuvent plus
aisément que les soldats connoistre et distingeex qui se présentent, et je crois
gu’il sera bon aussy d'y mesler des gens nais temprovinces voisines de qui les
nouveaux convertis soient plus particulierementnoagnet par qui ils ayent plus a

craindre d’estre découvert¥®s
Il voudrait, de plus,

« former, sur les terres de Sa Majesté un autrgébartout le long du circuit du
Comtat qui est enclavé dans le Royaume, de mesm@riucipauté d’Orange I'est
dans le Comtat. Les nouveaux convertis qui, revied®range, auroient pu franchir

les premieres gardes, pourroient tomber dans kessaet lors qu’ils voudroient aller

%l AN. G/7/464 n°143, Lettre du comte de Grignan controleur général des finances, Avignon, 14

décembrel698. Jacques de Julien, futur maréch&D{1®11), né a Orange, dans une famille protestante
page de Guillaume Ill qui lui confie en 1688 uninégnt pour aider le duc de Savoie a soutenir I das
Vaudois. Deux ans plus tard, le jeune lieutenatdre abjure le protestantisme et passe dans lardee
Louis XIV. C’est lui qui devient, en 1697, respobieadu cordon de troupes qui doit isoler la priacig
d’'Orange. Julien s’est particulierement illustrésléa guerre contre les Camisards des Cévennes.

A.N. G/7/464 n°117, Lettre du comte de Grignarcantroleur général des finances, Grigndhnavembre
1698 et citations suivantes.

A.N. G/7/464 n°146, Lettre de Grignan au contidigénéral des finances, Cadenet, 15 décembre 1698.
A.N. G/7/464 n°117, Lettre du comte de Grignarcantroleur général des finances, Grigndhnavembre
1698 et citations suivantes.

A.N. G/7/464 n°117, Lettre de Grignan au contélgénéral des finances, Grignafi, iovembre 1698 et
citations suivantes.
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a Orange, ils risqueroient aussy deux fois d’esmtrétes ».

Cette seconde précaution pose probléme : ellergitfajuelque peine aux sujets de Sa
Sainteté, en gesnant un peu le commerce qui @stlenComtat et les provinces voisines (...)
on ne I'apprendroit pas a Rome avec plaisir » daugue « comme il y auroit un circuit de
plus de trente lieues a garder, elle occuperoititmap de troupes et causeroit une dépense

assze considérable ». Le comte de Grignan penseqitihdoit

« se réduire a tenir dans les endroits de passetjpame et dans les endroits
détournez des gens affidez pour estre en estatesqu’ils pourroient découvrir, de
donner les avis nécessaires dans les postes duaCsumtre mesme ceux qui, entrant
dans le Comtat, paroistroient avoir dessein d'a@l@range, et recevoir les avis qu’on
pourroit leur donner touchant ceux qui auroiengest qui n'auroient pd estre
arrestez dans ces postes. Ces mesmes gens, qudiloita choisir capables et
intelligentz auroient des ordres pour, dans le ipesoouver main forte dans les
communautés voisines, pour arrester ceux qui denrdiestre suivant les avis et les

ordres qu’ils recevroient ».

La seconde barriére autour du Comtat n’était prety#as une solution radicale car certains
nouveaux convertis du Languedoc « passent par dRa une file dite du prince dont le
fermier peut venir les chercher sur une rive, leseposer dans son ile et les faire traverser
quand le moment est favorab@% A cette occasion, il est bien utile de savoir hien « que
cette isle soit dépendante de la principauté d'@ealn ne scauroit disconvenir qu’elle ne
soit dans le pays de la domination du Roy, et gp@npar conséquent y establir une garde, si

elle estoit ordonné, puisque le Rhdne appartiaritdotier a Sa Majesté d’un bord a l'autre ».

Cette migration vers Orange est-elle spontanée wucamtraire orchestrée par les
dirigeants de la principauté ? Il est possible lggedeux phénomenes soient mélés et le comte
de Grignan qui a vu Monsieur de Lubiéres « commiande la principauté d’Orangé®et a
« taché de luy faire connoistre l'intérest qu'irait, de mesme que les habitans de ce pays-la,
d’en éloigner plustot que d'y attirer les sujets @y nouveaux convertis des provinces
voisines » croit « que les ordres qu'il a receudesers temps du Roy d’Angleterre y sont

%86 AN. G/7/464 n°146, Lettre de Grignan au contdlgénéral des finances, Cadenétnbvembre 1698 et
citation suivante.

%7 AN. G/7/464 n°123, Lettre de Grignan au conublgénéral des finances, Grignan, 8 novembre 1698 e
citation suivante.
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contraires ». Si les nouveaux convertis du Langoegmblent les plus nombreux a tenter de
passer les barrier®& certains viennent également du Dauphiné et leteata Grignan doit
donc agir de concert avec les Comtadins et le€septants des deux autres provinces et
« leur donner la liaison nécessaire avec ceux quiaig et que je fairay prendre dans la
Provence qui enferme, plus que ne font les dewesuydrovinces ensemble le Comtat et la
principauté d’Orange®®’. Cet épisode illustre toutes les difficultés psspar cette enclave,
au cceur d’'une autre enclave, et a la jonctionas provinces du royaume. Nous avions cité
le Dauphiné comme origine des migrants, le phénens&mble surtout concerner Nyons et
«un district de trois ou quatre lieues en tiraatsvle Comtat Venayssin, la principauté
d'Orange et la Provence », ou vivent « environ ggigens familles de nouveaux convertis
gui ont tousjours esté regardez comme des plugnehstt des plus mutins, et les ordres pour
les empécher d'aller au presche a Orange ont estéle moins autant nécessaires a leur
égard que pour ceux daucuns autre pays »Ces ordres ont été renforcés par un
« redoublement des gardes » et Monsieur de SamitanDe, gouverneur de Nyons, est allé,
en personne, parler a ces nouveaux convertiswgrdisant que « la véritable intention du roi
etoit de les ramener a I'Eglise ». Ces discours leoredoublement des gardes- paraissent
efficaces et « il est arrivé qu’au lieu qu’il n’ydit, de tous les nouveaux convertis de Nyons,
gue le Sieude Serre Moreau qui allast a I'Eglise on y a e¢es derniers dimanches plus
d’une trentaine d’hommes et de femmes qui sont redesiplus considérables parmy eux ».
Si nous ne pouvons préjuger de la sincérité devieement, le fait que les nouveau convertis
de Nyons soient qualifiés de « plus obstinez etpdies mutins » nous éclaire un peu plus sur
'inquiétude ressentie par les habitants du hauht@bau lendemain de la révocation de I'édit
de Nantes. Cependant, la situation se détend uqusnd on apprend

« gque le député catholique, qui fut envoyé il ynaam avec un religionnaire vers le
Roy d’Angleterre de la part des habitants de laqgjpauté d’Orange a obtenu que
I'on redresseroit les croix anciennes (...) que lafi@rie des pénitents subsisteroit
(...) et & I'esgard des bénéfices ou quelques peesoamoient esté maintenues par
des brevets du roy d’Angleterre, on est demeurécdt@ que ces mesmes personnes

bY

s’addresseront a Monsieue vice-légat d’Avignon pour en avoir des bulles

%8  C'est le cas, notamment, lors de la préparaties mariages protestants a Orange. A.N. G/7/4646n°14

Lettre du comte de Grignan au contréleur généralfilances, Cadenet] hovembre 1698.
A.N. G/7/464 n°122, Lettre de Grignan au contidlg@énéral des finances, Grignan, 6 novembre 1698.
A.N. G/7/464 n°128, Lettre de Grignan au contidigénéral des finances, s.l.n.d et citations siits
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apostoliques qui seront leur titre pour possédebéméfices 3™,

En décembre la croix du cimetiére catholique d'@eaest relevéd’ et « Monsieu le vice-
légat d’Avignon promet de faire accorder des indolges pour ceux qui iront y faire leurs
prieres & Dieu3> Le comte de Grignan redoute cependant « 'apgratgs festes de Noél
qui est un temps de cén&%susceptible d’attirer d’autres nouveaux conveiti®range, les
précautions sont augmentées.

En mai 1700, les guardie esatte, che si fanno all’intorno del Pripaio, e le molte
dimostrazioni di severita, che sono state usatéerfdlovincie circonvicine> semblent avoir
dissuadé les nouveaux convertis de se rendre gg©®edars méme que se dérouleme doro
feste della Pasque’®. Pourtant, un mois plus tard, le vice-légat é&riRome que qualche
maggior numero di nuovi convertii ont tenté de s’introduire dans la principauesgulels,
grace a la vigilance que I'on exerce, somiaduti nelle mani delle guardie che si tengono a
tal effetto intorno al Principato, e serviranno d&mpio a gl'altrb®®. Les prisonniers ont, en
effet, été envoyés aux galéres. Trois ans apregtaature de la paix de Ryswick, le sort des
huguenots francais qui s’étaient réfugiés a Oragtggavaient pas pu ou pas voulu en sortir
n'est pas résolu et la cour de France traite togjgans succes avec celle d’Angleterre pour
obtenir leur expulsion de la principatité En janvier 1701, on arréte encore, dans le Comtat
des nouveaux convertis qui se rendaient a OrangdeeRoy a accordé a_Monsriele vice-
légat les prises qui se fairont dans le Comtatlesireligionnaires qui contreviennent aux
ordres de Sa Majesté, pour estre employés aux sitegd’'une maison de nouvelles

converties établies dans Avignoft®

En septembre 1701, 'Angleterre et les Provincegdsignent le traité de la Grande
Alliance de La Haye, premier acte de la guerreadsuccession d’Espagne. Si la mort de
Guillaume 1ll, survenue le 19 mars 1702, n’entamas fa détermination des coalisés, elle

donne une nouvelle occasion a Louis XIV de régesdrt de la principauté. Guillaume était

1 A N. G/7/464 n°124, Lettre de Grignan au conmblgénéral des finances, Grignan, 11 novembre 1698.

%92 AN. G/7/464 n°138, Lettre de Grignan au contiblgénéral des finances, Grignan, 2 décembre 1698.

3 AN. G/7/464 n°142, Lettre de Grignan au contiblgénéral des finances, Grignan, 8 décembre 1698.

94 AN. G/7/464 n°138, Lettre de Grignan au contiblgénéral des finances, Grignan, 2 décembre 1698.

%5 A.S.V. Avignone 73, f°225, lettre du vice-léganatieri au secrétaire d’Etat, Avignon 5 mai 17(fardes
exactes qui se font aux alentours de la principatiiés nombreuses démonstrations de sévéritésoqtii
employées dans les provinces circonvoisines ... [i@tes de Paques).

9% AS.V. Avignone, 73, f°268, lettre du vice-lég@ualtieri au secrétaire d’Etat, Avignon 2 juin 1700
(tombés dans les mains des gardes qui se tienriehefiet autour de la principauté et servirorex@mple
aux autres).

7 |bid.

%98 A.N. G/7/465 n°7, Lettre de Durban, destinatai@nnu, Avignon, 21 janvier 1701.
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mort sans enfant et les prétendants a I'héritagierdtnombreux. Dés le 28 mars, Louis XIV
tranche et, par un arrét du conseil du roi, adjagerincipauté a Francois-Louis de Bourbon
prince de Contf®. Tandis qu'a Orange, «on a fait des perquisitidass les archives

d’Orange pour tacher de trouver de quoy appuyepritendue indépendance de cette
principauté $°°, du coté de la Provence, on cherche & prouvere«ctpst précisément en

gualité de comte de Provence et par des titres ldopluspart ont précédé l'union de cette
province a la couronne que le roy a sur cette jauté les droicts dont il a esté fourny des

mémoires % L’enjeu est d'importance car

« le mesme titre qui rend cette principauté homialgeau Comte de Provence establit
le droict de ressort des officiers d’Orange a cdaexProvence, et d’autres droicts
encore qui ne scauroient estre négligez sans hffddrte entier, et sans y déroger
notablement. Et il paroit d’autant plus essenteel@l maintenir dans toute sa force et
son estendue que c'est le vray moyen d’establirs d@nange I'exécution des

déclarations du Roy concernant la R.P.R. et d’etmgéde mauvais effect que

'exercice de cette religion en ce pays-la prodiaihs trois ou quatre provinces du

Royaume et plus loin encoré’%

Cing ans de garde renforcée n’ont donc pas réussier totalement les protestants d’Orange

du royaume et selon le comte de Grignan

« il sera pareillement tousjours nécessaire dedpeeigarde au commerce qu’ils
continuent d’'avoir avec les nouveaux convertis @esvinces voisines, par la
communication qu’Avignon et le Comtat Venaissindent aysée entre la principauté
d’'Orange et le Languedoc, le Dauphiné et la Proweaox intelligences des mesmes
gens de la principauté d’Orange en Angleterre, athale, Brandebourg et autres pays
ennemis et aux émissaires qui de ces mesmes paysmpes’introduire en France

ayant un entrepost & Orange et dans le Corfitat »

En quoi Avignon et le Comtat peuvent étre un fraifiexécution des ordres royaux ? Le
comte de Grignan signale dans la méme lettre «conespondance aisée et bien establie

avec Monsieule vice-légat d’Avignon ». Le blocage ne vienspies autorités pontificales,

%9 PONTBRIANT,Histoire de la principauté d’Orangep.cit. p.262.

600 A N. G/7/465 n°255, Lettre du comte de Grignarcantroleur général des finances, Aix, 13 juin 1702
01 AN. G/7/465 n°234, mémoire anonyme, s.l.n.d.

802 AN. G/7/465 n°255, Lettre de Grignan au conmblgénéral des finances, Aix, 13 juin 1702.

803 A.N. G/7/465 n°307, Lettre de Grignan au conmblgénéral des finances, Grignafl,ab(t 1702.
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ce qui laisserait supposer la complicité de cesthabitants du Comtat avec les religionnaires.
Les autorités pontificales sont inquiétes et reeloutles représailles dans le CoffifatEn
décembre, le vice-légat Sanvitali s’'alarme : leodéd® causé par les licfanatici » du
Languedoc 4nvece di diminuire pare che ogni giorno piu vadascendo». Pour l'instant,
ceux du Dauphiné et de la Provence restent trdeguitais le vice-légat craint une coalition
car alors «questo Stato pontificio si troverebbe in una sitoae assai pericolosa®®. Le
Comtat n’a, en effet, plus d’armées ni méme decasli le vice-légat n’a pu que donner des

ordres de prudence aux con§tfis

Le 10 Février 1703, moins d’'un an apres la prisgassession de la principauté, le
prince de Conti la céde au roi en échange d'autoesaines de la courontié Le temple
d’'Orange est alors fermé, le culte est interdd,deotestants sont désarmés. Les étrangers qui
s’étaient fixés a Orange sont envoyés a Marsedler gtre embarqués, les Francais doivent
abjurer et en cas de refus seront traités commeétiesgers c'est-a-dire expulsés du
royaum@& Le Comtat est toujours en alerte et, en maictesuls de Valréas concluent « de
représenter a Son Excellence que la garde que fédnaux portes de cette ville est
entierement onéreuse aux habitans et inutile, tesveaux convertis du Daulphiné n’ayant
faict aulcun mouvement, et ceux du Vivarés et Ladge estant soubmis par les armes de sa
Majesté $%. La révolte des Cévennes est, en effet, en paése dthatée et la situation se
calme peu a peu, les Etats pontificaux resterdlail’ En 1713, le traité d’Utrecht met fin a la
guerre de la succession d’Espagne et entérinalkermineté de Louis XIV sur la principauté
d'Orange. A cette date, il n'y a plus de protestaat Orange : ceux qui avaient refusé
d’abjurer se sont réfugiés a Geneve. Cing anstahas le régent accorde la restitution de la
principauté aux Conti. Mais ces derniers ne jomsgas longtemps de leurs droits : le 23
avril 1731 est procédé & un nouvel échange entreilde France et le prince de C8Hti
Désormais, la principauté est partie intégrant®duphiné.

iv. La vente des poudres et salpétres : un cas deiennsc

94 A.S.V. Avignone 75, °543, lettre du vice-légatsecrétaire d’Etat, Avignorflnovembre 1702.

95 A.S.V. Avignone 75, f°626, lettre du vice-légat secrétaire d’Etat, Avignon 27 décembre 1702 igwde
diminuer parait s’accroitre chaque jour ... cet Bpantifical se trouverait dans une situation tres
dangereuse).

6% pid.

87 PONTBRIANT, op.cit., p.265, lettre de Louis XI\4@omte de Grignan, Marly, 29 mars 1703.

08 PONTBRIANT, op.cit., p.267.

099 A.C. Valréas, BB 14, f°194v°, conseil du 13 mad3.

19 PONTBRIANT, op.cit., pp.271, 273 et 287-288.
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En 1683, des achats de poudres et de balles pegligionnaires du Dauphiné avaient
été signalés a Valréas. A la menace protestante d&tac associée la contrebande de la
poudre a tirer en provenance des Etats pontificiukrance. Produit de contrebande parmi
d’autres, mais seul produit présentant une réetieate pour la sécurité des Etats, la poudre
revét un intérét particulier. Pourtant, contrairaeim& ce qui s’'est passé pour le sel, le tabac,
les toiles peintes et les cartes a jouer, la Fraiest jamais parvenue a affermer la fabrication
et la vente de la poudre comtadine. Pourquoi cétiistance pontificale face au seul produit
intrinsequement dangereux du marché illicite d’Axg et du Comtat et vendu en partie aux
ennemis de I'Eglise ? Nous tenterons de compreocérparadoxe en nous interrogeant sur
limportance de la fabrication de la poudre darécdnomie des Etats pontificaux, sur la
réalité de sa contrebande, sur les mesures d’'ezroadt edictées par les autorités pontificales
et sur les tentatives de mainmise de la Franceceucommerce traditionnel des Etats

pontificaux de France.

- Fabrication des poudres et salpétres : une indegénéralisée a 'ensemble du Comtat ?

« La fabrication des poudres et salpétres estafoctenne dans Avignon et le Comtat
Venaissin $'%, elle est tout & moins avérée dans le Comtat etb Hhate a laquelle elle
nécessite un premier reglement. La poudre noiredqgoa canon ou a tirer —c’est cette
derniere dénomination que nous rencontrons le fpiggiemment dans nos sources-, est le
premier explosif découvert par I'hnomme ; elle esmposée d’environ 75% de nitrate de
potassium (salpétre), de 15% de charbon de baie #0% de souffre. Cette formule apparait
dans les ouvrages du moine britannique Roger BacoKIlléme siécl&® Le souffre était
généralement importé d’ltalie, le charbon provedaita combustion du bois de bourdaine ou
de nerprun et quant au salpétre (étymologiquenemespierre), le constituant principal de la
poudre, il pouvait avoir plusieurs origines. Le leeir salpétre provenait des Indes: les
Hollandais l'utilisaient a I'exclusion de tout agigpour la fabrication de la poudre et la France
en importa sans pour autant abandonner sa propokeeCe salpétre semble ne jamais avoir
été employé dans le Comtat. Le salpétre local @geikait sur les murs humides (des caves,
des granges...), dans les étables (I'urine favorisargroduction) et il est dit de houssage ou

611 B.M.A. Ms 2825 f°313 , mémoire s.l.n.d. (vers 2y 5ublié par Louis DESVERGNESes poudres et

salpétres dans I'Etat d’Avignon et le Comtat Vegiaig'aprés les manuscrits du Musée Calvet d’Avigries

Archives départementales de Vaucluse et de ladtiiidgue de CarpentraSorgues, 1927, p.7.

12 || semble qu'elle ait été découverte par les Gisimui I'utilisaient pour des feux d’artifice depwlusieurs
siécles.
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alors provenait de certains sols, il était dansagemélangé a la terre. Nous ignorons quelle
proportion représentait dans le Comtat le salpldreoussage par a rapport a celui provenant
de la terre comme nous ignorons la localisation tde®s salpétrées. Dans le royaume, la
récolte de salpétre s’avérait conflictuelle, ledipaliers et magcons ayant obligation de donner
aux salpétriers les gravats et terres issus de ld@ms tandis que les salpétriers avaient
I'autorisation de fouiller les propriétés privéEs Dans le Comtat, il ne semble pas que les
salpétriers aient bénéficié de quelconques prigdede ce genre et I'on peut supposer gu'ils
devaient acheter le salpétre aux particuliers, mwaunflit n’est jamais mentionné. Pour étre
rendu utilisable le salpétre devait étre séparéadees substances auxquelles il est mélangé a
I'état naturel. La matiére salpétrée est réduitependre « ou du moins en partie les plus
petites qu'il sera possiblé™. La poudre ainsi obtenue est ensuite rincée plusi®is dans
des cuviers spéciaux : I'eau en s’écoulant empavex elle le salpétre dissout. La derniere
opération consiste a faire évaporer l'eau salpéfi@es des fourneaux ou chaudieres. On

obtient alors le salpétre brut, vendu sept solisia dans le royaume vers 1783

Avant 1769, les autorités royales estimaient quendétié du salpétre recueilli dans le
Comtat, soit soixante mille livres sur cent vingtlen était versée aux distillatet§ qui le
transformaient en eau-fofté Deux sortes de salpétre pouvaient servir & cagaude gros
salpétre, considéré comme la spécialité du Corhtitrd le prix de revient est estimé en 1781
a environ 6 sols et demi la livre et le prix de teea 20 sols la livre, ne fournissait une eau-

forte que de médiocre qualité inutilisable pourskparation des métaux ; elle pouvait

13 Voir Frédéric NAULET,La ferme des poudres et salpétres, création et@pgionnement en poudre en

France (1664-1765)article publié sur internet, chapitre |- Fabricatet conservation de la poudre, I- Les
composants de la poudre, 2- Une récolte confliguel du salpétre,
http://www.stratis.org/pub/NAULET _2.htm.

B.M.A. 8°35120/nstruction sur la fabrication du salpétre brig.l.n.d. (vers 1810), nous avons tiré la
plupart de nos informations concernant la fabrizatdu salpétre de ce traité. Pour plus de détais .
NAULET, op.cit,chapitre I, I, 3- Le raffinage du salpétre.

615 BMA 8°27060, « Mémoire pour les salpétriers deile d’Avignon et du Comtat Venaissin, contre le

Sieur Franque commis au bureau général des poatissdpétres, établi par une ordonnance de Mr delm

ancien intendant de Provence, en datte du treizaofe1768 », s.l.n.d. (vers 1774).

616 A.M.A.E. CP Rome sup.31, f°383 a 384, Copie dketae de M. Micault (de Courbeton) a M. le duc

de Choiseul, s.I., 24 mai 1769.

67 A.M.A.E. CP Rome sup.32, f°270 & 275, Mémoirergime (Micault de Courbeton ?), s.l.n.d. (1774)es«|
distillateurs n’auront pas les quantité de salpétnet ils auront besoin, parce que le bénéficet pas assés
considérable sur I'eau forte pour que le distillatpaye au salpétrier de quoi I'indemniser de celil fait
sur la poudre ». Eau-forte ou eau-fort : acideque ou azotique qui a donné son nom a une tecardqu
gravure.

614
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cependant étre employée « pour tous les autreesisif et était exportée en France, en
Espagne et en Piémont. Le salpétre fin ou brutjaditage raffiné, dont la fabrication coltait
13 a 14 sols la livre et était vendu 30 a 35 sold #8381, servait a obtenir une eau-forte de
meilleure qualité, appelée esprit de nitre et patnservir a la séparation du mercure. Il
semble que cette production n’ait débuté qu’en 10886 a laquelle « il s’établit en cette ville
(d’Avignon) des fabriques d'eau-forte qui consommeapres le salpétre nécessaire a la
poudre pour I'Etat, tout le reste ; il leur est légae le salpétre soit bon ou mauvais ; il n’en
est pas de méme pour la poudre ou il ne faut queeileur $*°. Le salpétre qui n'était pas
vendu aux distillateurs était destiné a la fabricatle la poudre a tirer. Le salpétre brut peut,
en effet, encore étre raffiné par le salpétrierpeuendre « propre a étre converti en poudre »
par «trois cuites®’ Le salpétre désormais pur peut étre incorporé @emx autres
ingrédients (charbon et soufre) : le mélange ob&sibroyé dans un moulin & poudteUn
mémoire écrit vers 1733 rapporte que la poudrenand qui se fabrique dans le Comtat se
vend entre douze et seize sols la livre suivarmusdité alors qu’elle se vend vingt-quatre
livres dans les provinces voisifigs En 1752 un autre mémoire reprend ce prix de ssile

pour le Comtat mais indique que la poudre se vénsb® dans le royaurffé

bY

Chaque communauté, loin de la, ne possédait pasaidin a poudre et selon le
mémoire anonyme écrit vers 1733 il n'’en existaingdde Comtat qu'un seul «appellé
vulgairement martinet, ol I'on porte toute la paudu pays pour la faire grainé¥® A la fin
du mémoire il est cependant spécifié que « depugscg projet est dressé, on a appris qu'il y
avoit un second Martinet ou Moulin a poudre danSdentat », soit que les auteurs n’en aient
pas été informés avant, soit que le moulin se amisstruit entre temps. Nous savons qu'il
existait un moulin & poudre dans I'enclave de Beuxj mentionné 1706 et 1710 dans la
correspondance des intendants de Provence et dqghibdld. Cependant il ne semble guére

possible que ce moulin ait été le seul compte tinia situation excentrée de cette enclave.

618 A.S.R. Camerale lll, BB 332, f°16, mémoire anomynen francais, s.l.n.d. (1781), les prix des

différents salpétres sont tirés de ce mémoire. \Heénri DUBLED, « Un épisode de la lutte du Comtat

Venaissin contre I'administration francaise : l&sfion des poudres et salpétreRencontres1972, n°100.

19 B.M.A. Ms 2825 °313 , mémoire s.l.n.d. (vers 2)5

620 A.M.A.E. CP Rome sup.31, f°383 a 384, Copie dietae de Micauff XE "Micauli" } au duc de

Choiseul, s.l., 24 mai 1769.

621 voir F. NAULET, op.cit, chapitre 1, II- La fabrication de la poudre.

622 ALL., 34 B 3, f°37 & 39, « mémoire pour remédida contrebande de la poudre », s.l.n.d. (ver8)173

62 B.M.A., Ms 2825 f°313 , mémoire s.l.n.d. (verS2Y.

624 ALL., 34 B 3, f°37 & 39, « mémoire pour remédida contrebande de la poudre », s.l.n.d. (ver8)173

62 AN., G/7/469 n°156, lettre de Le Bret & Chamilldix, 13 janvier 1706 et G/7/248 n°364, lettre Horia
a d’Angervilliers, Avignon, 21 octobre 1710.
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Dailleurs les moulins semblent s’étre multipli@pidement : un mémoire rédigé vers 1750
en recense dix-sépt (soit autant qu’en France) ; en 1769, dans le @pmatil y avoit 13
martinets & poudre, composant ensemble 52 mosfiErsandis qu’en 1781 on en dénombre &
nouveau seize ou dix-s&ft Bel indice de la rentabilité de la fabrication ldepoudre. Si le

« mémoire pour les salpétriers de la ville d’Avigret du Comtat Venaissiff?, écrit aprés
1768, porte quarante et une signatures il est fagpdépie d’autres fabricants, sans que nous
sachions dans quelle proportion, n'avaient pasignes étant illettrés. En 1774, a la fin de la
troisieme annexion du Comtat, les autorités frasggsmestiment que les fabriques du salpétre
et de la poudre « employent journelement p[res] @@ maitres chefs de famille comp][tant]
de 5 & 6 personnes au moifid’»Cette évaluation de cent maitres salpétriersegsise dans

un mémoire datant de 1781 et on estime alors geriiploient chacun cing personnes, « soit
600 & ajouter aux 25 poudrief$% Les fabriques et fabricants ne sont cependanaifam
localisés. Ce dernier mémoire écrit en 1781, ajmes la cour de France a proposé de créer
une ferme de la poudre dans les Etats pontificapgcifie que « si jamais le projet était
accepté, il faudrait demander des magasins a AwmigBarpentras, Cavaillon et Valréas pour
la facilité et commodité des habitans du Comt&t >Si ces quatre villes sont désignées en
tant que lieu de vente, il est fort probable ge'®létaient également des lieux de production.
Nous savons qu’en 1746 il y avait au moins un nmoalipoudre a Avignon, celui de Prat
« maitre poudrier et salpétrier de cette ville egti plus que suffisant pour faire environ deux

cent quintaux de poudré®tandis qu’a Valréas

« Le Siew Francois Mialle de cette ville a exposé au cdngeil possede un fond

dans le terroir de cette ville quartier du mouleufy confrontant au couchant le béal

626 Mémoire sur les poudres du Comtat (vers 175@)mdtr F. NAULET, op.cit. La cote donnée (A.D.V., HH
138) est inexacte, nous n’avons pas retrouvé ceainém

627 A.M.A.E., CP Rome sup.31, f°383 a 384, Copiealtettre de Micault au duc de Choiseul, s.l., 24 ma

1769.

628 H. DUBLED, « Un épisode de la lutte du Comtat &iesin... », op.cit. (sans pagination).

62 B.M.A., 8°27060 et A.S.R. Camerale IIl BB 332\émoire pour les salpétriers de la ville d’Avigneindu
Comtat Venaissin contre le Srelsranque commis au bureau général des poudredpétres, établi par une
ordonnance de Mr de la Tour ancien intendant dedPice, en datte du treizieme aolt 1768 ».

AM.AE., CP Rome sup. 32, °226-227, « mémoirela fabrication des poudres et salpétres dangi¢a
d’Avignon et le Comté Venaissin », anonyme, s.l.(ld74).

H. DUBLED, « Un épisode de la lutte du Comtat &esin... », op.cit. et A..S.R. Camerale Ill, BB
332, f°16,« Posizione sul trattato fra la corte di Franciaasegretaria di Stato per istabilire in Avignoree,
nel Contado Venaissino la privativa della fabrica $alnitro e Polvere in vantaggio del’amministraai
francese coll'annua ripposta, 3¢ mémoire est en francais.

632 A..S.R. Camerale Ill, BB 332, f°1&,Posizione sul trattato.... »
633 A.M.A.E., C.P. Rome sup. 31 °118 et sup.32, &2mMémoire de Combes, commissaire des salpétres
d’Avignon et du Comtat adressée a Argeq§s¥R "Argenson'}, ministre de la guerre, (Avignon, 1746).
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des moulins de la communauté, que sur le bord ddasw limitrophe du béal, il y
avoit autrefois un moulin a poudre qui depuis quetgannées est écroulé, qu'il
désireroit de réediffier sur le fondement de cetiemmoulin, des nouveaux artificies
comme foulon, grueyre etcaeté&rd’eau courante (...). Ce projet ne pouvant étre qu
utille et avantageux a la ville et a ses citoyeesqui a déterminé I'exposant de prier
le conseil de Iluy donner son agréement et son otereent pour cet

réédiffication $34

Un plan du cours du Lez, réalisé au début du XIX&ielé* montre I'existence d’un
moulin a poudre dans le terroir de Grillon surdabine de rive gauche de la riviere parmi
huit autres moulins aux activités diverses (farineile, papier etc.). Ce moulin a poudre
existait-il au XVIlleme siecle ? Il nous semblefitite de le déterminer, la carte de Cassini ne
montrant I'existence que de quatre moulins surecetéme roubirf&. En revanche, une
ordonnance rendue en 1763 par le vice-légat Greddaiviati qui interdit aux consuls de
Grillon d'« arrenter les parties qui appartiennantcorps et communauté de Grilhon sous
guel prétexte que ce soit, en poudre a tirer, giugcontraire, le tout sera affermé ou en argent
ou en grain %" montre I'abondance de la poudre dans cette comuémpi en use comme
monnaie d’échange. La mémoire orale rapporte diail que I'on fabriquait clandestinement

la poudre dans les nombreuses grottes du village.

Si nous trouvons mention de poudriers & Sérignaile®P® et Grillor®*®, si un
poudrier de Monteux est arrété en 1669 & Tet si Francois Allégre habitant de Bouchet
se déclare poudrier et fils de poudrier dans smtrabde mariadd* nous ne savons pas si le
poudrier est désigné ainsi car il posséde un moaalipoudre puisque le moulin n’est
finalement qu’une étape dans la fabrication deoladpe. D’ailleurs le mémoire des salpétriers

déja cité ne contenait pas ce terme de poudridaistait entendre que les salpétriers

634
635

A.C. Valréas, BB 19, conseil du 18 décembre 17142v°.
Un détail de ce plan concernant le terroir ddl@ria été publié en couverture du catalogue degbsition
L'eau source d'énergie en Vaucluse au XIXéme siédsociation pour la sauvegarde et la promotion du
patrimoine industriel en Vaucluse, CDDP de Vauclus8PPIV, 1994. La série dans laquelle le plant étai
conservé (A.D.V., S Usines, statistiques de I'at) Alété reclassée depuis et malgré la mobilisat®trois
archivistes nous n’avons pas pu retrouver ce dootime
Voir annexes, carte n°27, localisation des mautia Grillon d’apres la carte de Cassini, p. 807.
7 A.D.V., A.C. Grillon, AA5, ordonnance de Salviativignon, 28 juin 1763.
638 A.N. G/7/248 n°364, lettre de Doria & d’Angereik, Avignon, 21 octobre 1710.
639 A.D.V. A 34, °136, lettre de Niccolini & Morandyignon, 11 juillet 1683.
640 A.C. Valréas, BB 12, conseil du 29 janvier 1668286.
841 A.D.D. 2 E 26660, actes de Béraud notaire derVigacontrat est daté de Solérieux du 12 juill48, la
dot apportée par la mariée est de cent livres mert®France.

636
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fabriquaient tous de la poudre, du moins avani@ieme annexion ; ils se plaignent en effet
de la destruction de leurs « moulins & poudrewdtltattirail qui servoit a (la) fabrication de la
poudre $*2 Ainsi il nous semble trés difficile de localisglus précisément les moulins du
Comtat d’autant que ces derniers étant prives'dstrque peu de chances d’apparaitre dans
les archives communales. Méme si la plupart deslités que nous avons citées se situent a
proximité de la frontiere francaise quand ellesspat pas enclavées dans le royaume, les
salpétriers-poudriers nous semblent trop nombreoxr mue nous puissions en tirer des

conclusions.

- La vente de la poudre dans le Comtat : une ldberbclamée (1645)

Dans le royaume de France la fabrication et laevelt salpétre et de la poudre sont
monopoles royaux depuis le XIVeme siécle. La pouwdteer est en effet indispensable en
temps de guerre et potentiellement dangereuséesesl laissée en vente libre car susceptible

de nourrir des révoltes internes. Ainsi

« la récolte du salpétre du Royaume est I'objgtlles intéressant de tous ceux qui
(...) constituent le service des poudres parce @uriilest la base essentielle et que
sans le salpétre du Royaume il faut en tems defpaiex sortir beaucoup d’argent et
en tems de guerre étre a la merci des étrangensy @ qui plus est souffrir de
limpossibilité d’en acheter d’eux quoiqu’a grandixpet consommer tous ses
approvisionnemens sans aucune espérance d’'en mmplae partie parce que la
vente au public est en premiere ligne, attendu negifs qui I'a nécessitent,

indépendamment d’autres qu'il est inutile de fai@me entrevoir %3

Pourtant la fabrication de la poudre comme sa venité laissées relativement libres dans les
Etats pontificaux. Relativement, car un certain hoend’ordonnances et de reglements

promulgués a partir de 1645 tendent a encadreludeep plus ces activités. Selon les auteurs
d’'un mémoire en faveur des salpétriers, il futemps ou les fabricants portaient leur poudre

directement a la foire de Beaucaire en Languedoe atest que « depuis cent ans et quelques
années qu'il est prohibé et défendu de passertéapdiudre en Francé® Les difficultés

seraient survenues en 1645 quand

642 B.M.A. 8°27060 et A.S.R. Camerale Il BB 332, éMoire pour les salpétriers..., treiziéme aoit 1768 »
643 AM.A.E., C.P. Rome, sup. 32, ¥°34-36, mémoirerayme, s.|., mars 1773.
44 B.M.A. Ms 2825 f°313 , mémoire s.l.n.d. (vers 2)5
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« les Intéressés des Poudres de France tentéeremtdetruire la fabrication. Ils
proposerent a Son Excellence Monseigneur LaurerdiGaour lors vice-légat, de lui
donner vingt sols par quintal de tout le salpétrdsjachéteraient dans Avignon et le
Comtat, s'il défendait aux poudriers de cet Etatfaleriquer de la poudre. Leur
demande fut accordée : Son Excellence défenditpauxiriers et aux personnes de
I'Etat de fabriquer et débiter de la poudre pourHasse ; on ne vendait que la poudre
de France dans des bureaux qui avaient été admisspiatéressés ; cela finit bientbt
et les sujets de Sa Sainteté forcés d’'acheter dealavaise poudre et méme plus
chére, que celle gu’ils prenaient ci-devant chezpleudriers d’Avignon et du Comtat,
porterent leur plainte et le Conseil général quitému a ce sujet dans I'Hbtel de cette
ville, députa Messieurs les marquis de La Bartlselast de Robert auprés de Sa
Sainteté Innocent X et en reportérent une lett®oa Excellence Monseigneur le
vice-légat que son Eminence Monseigneur le carddaahille Pamphili lui écrivit et
dont suit la copie et celle du reglement que reswlit Excellence Monseigneur Corsi :
« Assestatis super pulverem entracta ob arti domusueois finitatis hujus

avinionensis».

Il nous faut apporter ici plusieurs remarques. tenpére est que lI'affermage du service des
poudres et salpétres neut lieu, dans le royaumengl664*° sous le ministére de Colbert.
La seconde est que la lettre du Iégat Pamphili iae-leégat d’Avignon, mentionnée dans
'inventaire des archives de la |égation, est ddi€é juillet 1645 alors que Lorenzo Corsi n'a
été nommé vice-légat que le 31 juillet de la mémeeca. Cette lettre qui spécifie que « les
fabriquants de la poudre a tirer ne pourront &rgraints par les ministres de la Iégation de la
vendre aux particuliers a un prix inférieur a cetyye les poudriers pourroient la vendre
ailleurs $*° était donc sans doute destinée a Bernardo Piliaitthevéque d’Avignon, qui a
exerceé la vice-légation par intérim entre Sforz€etsi. Cette lettre a été effectivement suivie
d’'un décret ordonnant qu’il serait « licite a toygersonne de faire de la poudre pour les
arquebuses et autres engins de guerre, et de daevanx personnes qu’elle voudra, a un prix
convenu entre les parties, sans qu’elle soit teleuemettre ou de vendre ladite poudre a une
personne déterminée, désignée ou devant étre désifh Ainsi cette premiére
réglementation visait a établir Iégalement I'erdiBberté de la fabrication comme de la vente

> Sur la mise en place de la ferme des poudreftsedpvoir F. NAULET,La ferme des poudres et
salpétres. op.cit,chapitre Il- La ferme générale des poudres et salpé

646 A.S.V. Indice 233, rubrique « poudre et salpétre.l., 5 juillet 1645.

7 B.M.A. Ms 3356 {°149.
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de la poudre a tirer. Cette liberté qui était almvatestée par le vice-légat a donc été soutenue
par les habitants du Comtat et d’Avignon et appweiele légat Pamphili. Il semble évident
gue les mesures prises antérieurement par le éi-bvaient été influencées par les autorités
francaises. Aucune remarque quant au caractératmiement dangereux de la poudre n’est

cependant faite.

- Premieres importations de la poudre du Comtatlpafrance

Si, en ce milieu du XVlleme, la vente de la pougoatificale est totalement libre dans
les Etats de I'Eglise, le monopole établi dans dgaume interdit bien évidemment tout
commerce de la poudre vers la France a moins quiellsoit destinée au service royal. C'est
ce qui se passe en 1670, qui est pourtant une aengaix, quand le vice-légat Orazio Mattei
donne une permission générale pour la sortie dpétess de cet Etat. Les archives de la
légation ont eu soin de conserver avec ce documelds lettres du Roy de France a
monsegneu le vice-légat sur le méme objét'$ Le fait que le vice-légat promulgue une
permission indique que la sortie des salpétres étdinairement interdite par les autorités
pontificales elles-mémes. Nous n'avons cependamtr@@ouvé ces interdictions par ailleurs
mentionnées par le vice-légat Delfino en 1692 u ¢eéjudice des ordres donnez par les
seigneurs vice-légats qui nous ont précédé au dujetansport des poudres et salpétres hors

de cest Etat, on ne laissoit pas que de les faite slandestinement®s’.

De méme, a la fin de la deuxiéme annexion des Pp@atsificaux par le royaume, le
vice-légat Cenci recoit une lettre de monsieur @eweé intendant de la marine le suppliant
de permettre que «le_SreCharpentier continue comme il faisoit cy-devaed hmas et la
sortie des salpétres du Comtat. Sa Majesté enm@seigmeur, un extréme besoin et elle ne les
peut employer pour un sujet qui mérite mieux lesoses que vous luy donnerés en cette
occasion $° Cette lettre comporte en fait deux demandesples de la vente des poudres
dans le royaume —qui est cette fois-ci entré dangukerre de la Ligue d’Augsbourg-, les
autorités francaises réclament le maintien des rasqurises pendant la deuxieme annexion a
savoir la centralisation de la vente de la poutlee. Sieur Charpentier faisait en effet des
« amas » c'est-a-dire que tous les poudriers devhievendre toute leur production en méme
temps qu’il s'occupait de la « sortie des salpéttesComtat » qui étaient donc livrés au

service du roi. Le sujet est d'importance et clettiee est appuyée par une autre de Seignelay,

%48 |bid., la permission est datée du 7 octobre 1670.

9 B.M.A., Ms 2436, ordonnance du 22 novembre 1692.
850 A S.V. Avignone 59, °98, lettre de Vauvré a Cefioulon, le 14 novembre 1689.
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fils de Colbert et ministre de la marine, qui comi& que quand « Sa Majesté estoit en
possession du Comtat », Vauvré avait eu permissida ramasser les salpétres et prendre
toutes les poudres qui s’y pouvoint faire pourdeviee de la marine ». Seignelay demande
alors la protection du vice-légat pour tirer du Gatrla « plus grande quantité qu'il sera
possible ! de poudre. La centralisation de la vente est smpht suggérée. Mais
I'argument majeur n’est donné que dans une trosikttre écrite par le comte de Grignan : il
s’agit du « service de Sa Majesté dont les intériéés étroitement a ceux de la Religion
paroissent considérables a Sa Saint&t ha France soutient effectivement le catholique
Jacques Il contre le protestant Guillaume d’Oramge vient de s’emparer du trone
d’Angleterre. Dans ces conditions, le vice-légatpsait que porter tous ses soins « pour
procurer a Sa Majesté autant de poudre et salpétilesera possible, n’ayant point de plus
forte passion que de contribuer au bien de sonicge®”. La question religieuse n’est
cependant plus abordée. Nous ignorons les résulteisrets de la protection promise par
Cenci. Il est & noter que la contrebande de la igopdntificale n’est jamais mentionnée : le

seul argument avancé est le besoin du roi dansiemegque le pape ne peut que soutenir.

- Premieres estimations de la contrebande de ladpou

Pourtant, en 1681, alors que Colbert s’apprétaistaurer la Ferme générale, on avait
constaté en Provence une diminution de la venta pgeudre fine dont « le débit en 1679 (...)
n'a esté que de 12 milliers poids de marc, et eB01de 8 milliers seulement. Cette
poudre qui se vend au détail 20 sols la livre aslifiée de fine par opposition a la poudre de
guerre destinée aux arsenaux, vendue seulemetd Bdivre et dont le volume de vente « a
esté égal les deux années (il) est de 24 millieidspde marc pendant chaqu’'une année ».
Morand, I'intendant de Provence, estime que «mairdition considérable dans le débit de la
poudre fine peut venir, a ce que me dit le EiRarthelot, de 'augmantation du prix et du
versement qui s’en faict du Comtat et mesme de Micd’Espagne par les batimens qui
arrivent & Marseille %> Cependant I'intendant se méfie des indicationsigur Berthelot,

neveu homonyme du fermier des poutftest directeur général de celui-ci pour la Provence.

651
652

A.S.V. Avignone 59, f°99, lettre de Seignelayeén@i, Versailles, le 14 novembre 1689.

A.S.V. Avignone 59, f°100, lettre du comte de @eg a Cenci, Lambesc, le 15 novembre 1689.

53 A.S.V. Avignone 59, 101, lettre de Cenci & Ve&ns.l.n.d.

84 AN. G/7/458, n°248, « Mémoire de la distributide la poudre en Provence », Marseille, 18 marg 168

855 A.N. G/7/458, n°248, lettre de Morand du 18 ni681, s.l.

¢ En 1664, la ferme des poudres avait été confideaacois Berthelot commissaire de l'artillerie,ldl
conserva durant deux baux de neuf ans. En 1684utliadjugée a Claude Durié, bourgeois de Paris. Ce
dernier, qui n'était qu’'un préte-nom fut décharge 1686 de la ferme, laquelle fut confiée a nouvaau
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Berthelot oncle avait en effet « affermé cette pro& a son neveu pour un prix certain qui est
de 12 000 livres » et Morand se demande « si dassite il ne prétend point avoir quelque
diminution de son oncle et si celles dont il m'al@ane sont point des voyes qu'’il a préparé
pour y parvenir ». Si nous ne pouvons guere narsafil chiffrage des pertes encourues par
Berthelot neveu notons que le Comtat est avancéneofournisseur principal de cette poudre
de contrebande a destination de la Provence. Capetralicun lien n’est fait entre la
contrebande de la poudre et les religionnaires. ibesnvénients résultant de ce trafic
frauduleux sont d’ailleurs uniguement d’'ordre finem comme le prouve cette réflexion de
l'intendant qui estime la contrebande quasimentossfble a juguler « a cause de la dépense
gu'il faudroit faire pour garder les passages @qusommeroit beaucoup au dela du produit de
cette distribution $’. De plus, aucune coopération du vice-légat n’eshahdée ni méme

suggérée par les autorités francaises.

- Réglementations de la vente de la poudre soogl@ace protestante

En 1683, le vice-légat Niccolini est informé qudlensieur de Fonbonneau de Vesc
estoit allé a Vaulréas de la part du gouverneudigefaire scavoir au juge qu’on avoit surpris
un homme de la religion avec cinquante livres dedpes qu'il y avoit acheipté®. On sait
de plus que « des huguenots estoint allés au myutlsi Grillon pour avoir trois quintaux de
poudre et que s’en estant pas trouvé ils avointwiy donner dix escus ». Immédiatement,
le vice-légat donne ordre au juge Simon Barraleend permettre la vente d’« aucune poudre
ny balle a des huguenots ». Le poudrier de Grikgn conforme et refuse d’honorer sa
commande en s’excusant « de n’avoir pas le tempsabailler ». Parallélement le vice-légat
a demandé a Barralier « de faire dresser une puoe&ans esclat et sans bruit qui justiffie la
vente et les personnes qui en ont acheipté »aditsci de la premiere restriction apportée a la
religion des acquéreurs et prise en temps de drisecadrement des autorités francaises est
manifeste : I'alerte vient du Dauphiné et dansesizd a I'intendant de Provence Niccolini lui
signale qu’ayant appris que « monsieur le comt&dgnan est arrivé et se trouve pres des
lieux, je luy dépéche un garde pour luy faire sgav@ut ce qui me paroist nécessaire au
service du Roy ». Pouvons-nous mettre en douted&rite du vice-légat ? Certes, a partir de

l'intervention du gouverneur de Die sa marge deamavre se trouvait fort limitée cependant

Francois Berthelot. La famille Berthelot, en tankeccaution des adjudicataires conserva le contéléa
ferme jusqu’en 1727. Voir F. NAULET, op.cihapitre Il-, I, 2- L’ére des Berthelot.

857 A.N. G/7/458 n°248, lettre de Morand du 18 m&81, s.l.

858 A.D.V. A 34 °136, lettre du vice-légat NiccolidiMorand, Avignon, 11 juillet 1683.
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Francesco Niccolini a montré a plusieurs reprisescaurs de sa vice-légation son peu
d’'empressement & donner satisfaction aux autofi@scaise®®. La rapidité des ordres
promulgués semble donc prouver son inquiétudestiivei « qu’on avoit justiffié et donné
compte au Roy que ces hérétiqgues avoint formé gsimlale s’attrouper et de fondre sur
Valréas 3%°. Est-ce que les ordres auraient été si prompitsi'§iavait eu cet avis ? Cette
guestion se pose de la méme maniére a I'égardatessils de Valréas. Etaient-ils avertis du
trafic avant I'arrivée de Fonbonneau ? Cette pregnidfaire de contrebande de poudre dans
le haut Comtat ne nous permet pas de le déterminer.

En aol(t 1692, le vice-légat Delfino envoie le Si@dustamond en qualité de substitut
dans les différents lieux du Comtat chargé noneseent de faire « deffences a chescun
desdits poudriers et selpétriers de continuer tedthnsports hors de cet Estat : mais encore
de vendre aucunes poudres ny selpétres a qui qgmtcela réserve des communautez de cet
Estat sans nostre permission par eséfit sJustamond devait, de plus, ordonner & tous les
fabricants de poudre et de salpétre « d’aportdrdewju’ils en avoient et auroient a I'advenir
en cette Ville, ou I'on les payeroit a prix raisabie outre la voiture ». La situation est grave :
Victor-Amédée Il de Savoie, qui a rejoint la ligd&ugsbourg en 1690, prend en un mois —
entre le 30 juillet et le 29 aolt 1692- Guillestembrun et Gap. Encore plus inquiétant : une
partie des troupes savoyardes est composée destpratefrancais. C'est donc une révolte
générale des nouveaux convertis du Dauphiné qublsaraindre le Delfino qui prend pour
la premiere fois une mesure généralisée a I'Etatr montréler la vente des poudres et
salpétres. Début septembre, quoique rien ne perrdett craindre, ny d’appréhender en quel
estat que les choses se trouvent aux provinceiesis®® Delfino publie une ordonnance
renforcant la garde dans les Etats pontificauxe réambule se voulait rassurant, la situation
militaire n'en reste pas moins inquiétante. Apres demandes de prieres « pour une Paix
universelle », le vice-légat ordonne que I'ouvertdes portes soit restreinte, que les murailles
soient réparées, que les habitants fassent la gatder de role et que les communautés
achétent des munitions car elles « se trouventutgpes d’armes ». Les armes confisquées
au moment de I'annexion n'ont, en effet, pas enébéerendues et ce désarmement inquiete
Delfino. L’achat des munitions est réglementé : ¢esnmunautés se pourvoiront de «la

guantité que le conseil délibérera, n’excédantetsfois vingt-cing livres poudre et cinquante

9 Son manque de coopération avec l'intendant dupbiaé est particuliérement manifeste en 1680 quand

prisonnier des douanes est libéré a Tulette parbamele venant de Visan. Voir partie IlI- E- 1- Lauh
Comtat : une terre de contrebande ?

650 AD.V. A 34 °136, lettre du vice-légat NiccolidiMorand, Avignon, 11 juillet 1683.

1 B.M.A. Ms 2436, ordonnance de Delfino, Avignog, fovembre 1692.

2 B.M.A. Ms 2436, ordonnance de Delfino, Avignorseptembre 1692.
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livres bales » mais surtout il est désormais inttexch tous les poudriers et selpétriers de
vendre les poudres et selpétres gu'ils ont etsellgls feront a 'avenir & qui que ce soit sans
notre permission par écrit ». La vente aux parcslest permise « en tenant controlle des
personnes et du jour (...) sans en pouvoir baillas ple demy livre, ou une livre a la fois et
gu’'a des personnes connues et habitantes de et(Esta peine a nous arbitraire et mémes
corporelle ». La peur des étrangers est manifé&dleurs la suite de I'ordonnance prévoit
que I'« on tienne fidel et exact controlle des parges estrangéres qui viendront dans lesdites
villes et lieux (...) on observera leur conduite,tsut si telles personnes sont suspectes ».
Ainsi les mesures prises dans 'urgence en ao(tassouplies : il n'est plus question de la
centralisation de la poudre a Avignon tandis queediate aux particuliers du Comtat est de
nouveau autorisée sous de séveres réserves. Maisaparemiere fois dans une ordonnance,
le contrble de la vente de la poudre aux étrangersissimilé a une mesure sécuritaire prise
pour la conservation de I'Etat. Fin septembre le d& Savoie a replié ses troupes en Piémont,
début octobre Delfino peut écrire @ Rome quessi presentemente ogni timore de sconcerti
che porteva cagionare in costesto stato la viciaargel’armi del SignoreDuca di

Savoia»*®

Pourtant, le 22 novembre, Delfino promulgue unsuvelle ordonnance
entierement consacrée a la question des poudssdpéires. Le vice-légat a, en effet, « esté
informé qu’au préjudice des ordres donnez paréamseurs vice-légats qui nous ont précédé
au sujet du transport des poudres et salpétresdeocest Etat, on ne laissoit pas que de les
faire sortir clandestinement® au point qu'il devient impossible de réapprovisien le
magasin du palais apostolique. Pour la premiére feivice-légat dénonce une contrebande -
sans toutefois que ce terme n’apparaisse- dontpleaum devient génante: les Etats
pontificaux manquent de poudre ! Mais la pénurientiagasin du palais n'est pas le seul
argument de Delfino qui souligne que ces « trarispdandestins (...) pourroient d’ailleurs
estre préjudiciables au repos public dans la catjma présente des affaires ». Ainsi les
ordres donnés en aolt et septembre ont été inutikadgré un danger manifeste les sujets du
pape n‘ont pas daigné interrompre leurs exportatitiicites. En plus d'étre désarmés,
Avignon et le Comtat fournissent des munitions wdepotentiels ennemis ! Evidemment le
commerce de la poudre ne concerne pas tous lesahi@hiloin de la, mais nous pouvons
supposer que les étrangers qui viennent acheisrguintaux de poudre —comme cela avait

été le cas a Valréas en 1683- ne peuvent guererpaspercus. Et, contrairement a ce qui

3 A.S.V. Avignone 174, f°169, lettre de Cenci alwcrééaire d’Etat, Avignon, 4 octobre 1692 (cesse
présentement toute peur de désordres que pouaisioaner la proximité des armées du duc de Savoie)
4 B.M.A. Ms 2436, ordonnance de Delfino, Avignog, fovembre 1692.
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C’était passé cette année-la, les registres désdations consulaires de Valréas ne traduisent
aucune inquiétude particuliere des consuls, lesi@uénts du Dauphiné ne sont jamais
abordés. Dans cette nouvelle ordonnance, Delfippalie les mesures prises en aodt et sa
volonté d’'« establir en cette ville une personnarpecevoir toutes les poudres et salpétres »
et les conditions financieres avantageuses queavaité prévues « sans pour autant qu’on se
soit mis en état d'y satisfaire ». Malgré ce prenéehec Delfino reprend son projet de
centralisation et les salpétriers et poudriers elaiv porter dans le magasin de ce palais
toutes les poudres gu'ils feront comm’aussy lepé&teds qu’ils n’employeront pas en poudres
guand ils en auront la quantité de deux quintauretmes moindre si bon leur semble ». Ne
sont cependant pas compris dans le reglementdétsaldont on se sert « pour les remédes ou
pour faire de I'Eau Fort » ; la vente en détail &abitants de I'Etat est également permise. Le
vice-légat réitere de plus linterdiction de softiss poudres et salpétres de I'Etat sans sa
permission a peine de «vingt-cing marcs d’argamtfiac et autre arbitraire, mesmes
corporelle », a la garde des consuls. Ces derdmv@nt également « sgavoir qui sont ceux
qui font de la poudre et selpétre dans leur villdieu, qu’ils en tiennent la notte par nom et
surnom ». La copie de cette liste doit &tre envahague mois au vice-légat « en y exprimant
la quantité des poudres et selpétres que chacutsigoudriers et selpétriers se trouvera
avoir ». Cette premiére ordonnance consacrée umiguoiea la vente des poudres et salpétres
est donc particulierement innovante par sa déntiogiae la contrebande, de son caractere
potentiellement dangereux pour I'Etat et par lesunes générales qui y sont apportées :
centralisation de la vente, contréle des poudeesalpétriers par les consuls et tarification de
'amende encourue en cas de contrebande. Ce d@aiirest une totale nouveauté : aucun
type de contrebande n’avait encore été officiellemeterdit par les autorités pontificales.
Est-ce que I'application de 'ordonnance a eu plesucces que les ordres des mois d’aodt et
de septembre ? Il semble difficile de le savoitiecerdonnance n’étant jamais évoquée, pas
plus dans les délibérations consulaires que dansrt@spondance entre Rome et Avignon.
Détail intéressant, I'ordonnance n’'a pas été ralgyar les auteurs du mémoire en faveur des
salpétriers déja cité qui s’employaient pourtan¢téacer I'historique de I'encadrement de la

fabrication et de la vente des poudres et salp@ars le Comtat.

Dans ce méme mémoire, est mentionné un réglemenicdtlégat Salviati jugé « fort
avantageux pour la France » car il établissaitscddbitants de poudre dans tous les lieux de
cet Etat » lesquels « tenaient un registre ou dsgomient toute la poudre qu’ils vendaient aux

sujets de Sa Sainteté. Et les débitants tiraient pudre des poudriéres de cet Etat
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moyennant un billet de I'Archiviste du Palais, gervait décharge auxdits poudrief&»En

fait ce reglement date de 1702 a été publié paomiat Francesco Sanvitali et non par
Alamanno Salviati (vice-légat de 1711 a 1717) psedes auteurs de ce donc peu fiable
mémoire le réglement avait été rendu car « lestinées faisant ravage en Languedoc, la
France craignant que les misérables tireraienadeoldre d’Avignon, le sieur Gambier fut
député de la part des Intéressés des poudres deeHpaur entreposer en cet Etat toute la
poudre qu’on y fabriquerait apres avoir levé leasSaire pour cet Etat ». Ce fait particulier,
et tout a fait probable, n’est pas évoqué dansidonance de Sanvitali qui désire simplement
« estre informé de la quantité de poudre et deésalgui se trouve présentement dans le
Comtat et de celle qu'on y fabriquera & I'advefiff»Les consuls doivent établir un
inventaire de la poudre détenue « par tous lesrmradsalpétriers, marchands, revendeurs et
autres personnes qui font la poudre ou du salpétrqui la revendent », lesquels recoivent
interdiction de vendre ces produits aux « étrangegsl’esgard des habitans du lieu, vous leur
ferez deffence d’en bailler plus de demy livre duné livre chasque fois a paine de dix escus
et de désobéissance et autre a nous arbitrairessdéclarations auxquelles sont désormais
soumises les fabricants et revendeurs sont hebdoraadet controlées par les consuls au
moyen des registres tenus par les débitants. Hafiice-légat demande des informations
guant au « prix qu’'on vend la poudre et salpétregers et en détail », ce qui démontre
I'entiére liberté dont jouissait encore ce commetees le Comtat. La centralisation de la
vente de la poudre n’est pas abordée. La simililedemesures prises par Delfino et Sanvitali
—en exceptant la centralisation- et I'absence detiore dans I'ordonnance de ce dernier a son
prédécesseur ne laissent guere de doute quampdidaion de la premiére ordonnance qui a
da trés rapidement tomber dans l'oubli, certaingnd#s la fin de la menace savoyarde.
L’ordonnance de Sanvitali a-t-elle eu plus de ssicpée celle de son prédécesseur ? Il semble
bien que non puisque le vice-légat en édicte utre &3 février 1703, soit a peine trois mois
plus tard®’. Cette fois-ci, le réglement semble avoir été igpgl, du moins dans un premier
temps. Ainsi, en mars 1703, les consuls de Valléatarent avoir fait la visite « de la poudre
et salpétre de tous les habitans qui en débitenen avoir « fait dresser un baif% Selon le
mémoire déja mentionné « ce reglement fut exéceté@ant sept a huit ans que le sieur

Gambier achetait leur poudre, mais il fut rappelévensieur de la Motte lui succéda,

665 B.M.A. Ms 2825 f°313, mémoire s.l.n.d. (vers 1).52

6% A C. Valréas BB 14, f°189, ordonnance de Sariyitalignon, 10 novembre 1702.
%7 Mentionnée dans I'ordonnance de Sinibaldo Doai@el du 15 avril 1707, BMA Atl. 312/127.
668 A.C. Valréas BB 14, conseil du 21 mars 1703, RE8
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seulement pour acheter le salpétre qu'il faisdftrer et envoyait en Francé®. Si I'on en
croit ce mémoire, la seconde ordonnance de Sanwistaurait donc I'obligation d’apporter
toutes les poudres a Avignon. Ce fait est confipagune ordonnance rendue par Doria en
1707 lequel, en précisant qu’il se conformait askoanances de Sanvitali, mentionnait les
« personnes que nous avons préposees et étabiiesette ville d’Avignon pour recevoir et
payer tous les selpétres et toutes les poudreteqeelpétriers, poudriers et autres personnes
se trouveront avoir®’ Ces nouvelles mesures tendent & prouver queglement de
Sanvitali n’était déja plus appliqué quatre anseapa promulgation. L’année précédente,
lintendant de Provence Lebret écrivait d’aillear€hamillart que « vous avez fait faire a ce
gu'on m'a dit des deffenses aux propriétaires desllims a poudres de Bonieux dans le
Comtat d’Avignon de vendre de la poudre aux palitcsi» %, Nous ne connaissons pas les
modalités de cette intervention royale dans |'adstiation pontificale mais si ces ordres ont
éteé exécutés « jusqu’a présent, du moins on l&, ¢roi) aujourd’huy on est tres persuadé
gu’on se relasche beaucoup et qu’'on vend de larpaudlit Bonnieux indifféremment a toux
ceux qui se présentent ». Le réglement de Sanwitalait pas fait cesser la contrebande de la

poudre.

En 1705, Montanier, « I'un des inthéréssés dams®ls-ferme » s’était d’ailleurs plaint
de fréquents versements de tabac de contreban@erdtat en Provence et notamment de dix
contrebandiers qui, I'année précédente, « assassinéne brigade qui nous avons établie le
long de la Durance®¥ Or une « partie de ces contrebandeurs fournissaigssi de poudre
aux rebelles du Languedoc ». Apprenant que I'umd’@aommé Saint-Onge, condamné a étre
rompu, s’était réfugié dans la ville d’Avignon « Keur de Baville, intendant de la province
du Languedoc, pria Monsieur le vice-légat d’Avigram (le) faire arréter ». Mais Saint-Onge
a beau avoir fourni de la poudre aux rebelles, nsééo greffier du palais les preuves
« n'estoient pas complétes » et quant au vice-ldgainio Banchieri il refuse de remettre le
prévenu aux autorités francaises « a cause qudlteus sa protection ». Saint-Onge était-il
sujet pontifical ? La suite de la correspondancd’idiendant de Provence reste muette sur
cette affaire, cependant un dénommé Xaintonge,refomndier, est tué prés de Crest en

Dauphiné en juin 1711 alors qu'il faisait passerconvoi de poudre dans le royauiffeLes

669 B.M.A. Ms 2825 f°313, mémoire s.d. (vers 1752

670 BMA Atl. 312/127, ordonnance de Doria, Avigno, dvril 1707.

671 A.N. G/7/469 n°1586, lettre de Le Bret & Chamilatix, 13 janvier 1706.

672 AN. G/7/468 n°153, lettre de Montanier & des étarArles, 10 juin 1705, et citations suivantes.

67 A.N. G/7/249 n°121, lettre d’Angervilliers au dodleur général des finances, du camp de Guille&tre
juillet 1711,
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deux noms semblent phonétiguement beaucoup tragh@sgpour que I'on puisse envisager
gu'il s’agisse de deux personnes différentes. Alasiice-légat Banchieri n'avait pas cédé
dans son refus de remettre Saint-Onge aux repeggsniyaux ce qui ne signifie pas pour
autant que le contrebandier n’ait pas été condaniégnon a quelque peine. En tous cas il
n'avait pas été rompu! Cette affaire nous mon&recéntrebande de la poudre sous un
nouveau visage : pour la premiére fois elle esb@de aux bandes organisées, armées et
violentes qui font de la contrebande leur seul ené€ette mutation n’est pas spécifique a la
poudre : en ce début de XVlilleme siecle, elle teutbus les produits de la contrebande
comtadine. Que devons-nous penser de lattitud®alechieri ? Son refus de remettre le
contrebandier aux autorités francaises réveleioerteent bien plus une volonté de défense de
la souveraineté du pape, qui ne saurait souffrireseettre ses propres sujets a une justice
étrangere, qu’une réelle bienveillance pour ledretwandiers. Il est vrai cependant que dans
les ordonnances retrouvées, la seule peine prévoaasede contrebande de la poudre était de
vingt-cing marcs d’argeft’ : une peine bien clémente en regard de cellesuenes dans le
royaume pour le méme fait. Il est également & ngter Banchieri ne promulgue aucune
nouvelle ordonnance pour tenter denrayer la vetde la poudre aux «rebelles du
Languedoc %°.

Ce qui est fait en avril 1707 par le vice-légat iBagui publie un réglement sur la
poudre « combien il importe au repos du publicest particuliers de s¢avoir la quantité qu’on
y fabrique et en quelles mains elle pas€& Doria ne prétend pas innover en la matiére mais
au contraire déclare renouveler les reglements piguas par Sanvitali afin qu’ils soient
observés. Doria réitere l'interdiction du transpdet plus de deux onces de poudre hors de
'Etat, centralise la vente a Avignon ou les poedyiseront payés 45 livres monnaie de
France par quintal, poids d’Avignon, de poudre @&inet la vente de poudre a chasser aux
particuliers habitants de I'Etat dans les difféesntommunautés sous le contrdle de personnes
préposées par lui. Aucune allusion directe n’est fa la menace protestante, I'interdiction de
la vente au détail aux « estrangers » peut étreplement un moyen d’endiguer la
contrebande vers le royaume tandis que la phrasgradiuction, si elle dénotait une
inquiétude quant a la destination de la poudredésgnait pas clairement les fauteurs de
trouble. Il est vrai que le dernier article de eglement qui porte « inhibitions et deffences a

toutes personnes de vendre des armes a feu a astiamger, n'y les transporter de cet

574 Ordonnance de Delfino du 22 novembre 1692.

7 A.N. G/7/468 n°153, lettre de Montanier & des étarArles, 10 juin 1705.
67 B.M.A. Atl. 312 n°127, réglement de Sinibaldo RorAvignon, 15 avril 1707.
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Estat » désigne sans conteste I'étranger commeutade danger. Cet article innovant indique
également qu’Avignon et le Comtat exportaient, &rs gle la poudre, des armes a feu sans
gue nous puissions déterminer si ces armes étedefiement fabriquées dans les Etats
pontificaux. Autre article innovant : I'avant-deeniqui défend aux fabricants de poudre « de
n‘'employer aucune matiére en selpétre, souffrdnatbon pour convertir lesdites matieres en
poudre, que de bonne qualité, aux fins que la moqdiils fabriqueront soit au tiltre et degré
de force porté par les échantillons déposés aukivas de Notre palais ». Pour la premiere
fois, un vice-légat impose un contréle de qualitéla fabrication de la poudre. Il est possible
gue cette mesure ait été dictée par la volonté @eldpper le commerce de la poudre
pontificale avec les autorités royales. Publié Bealril, ce reglement fait I'objet le 4 mai
d'une délibération de l'assemblée du Comtat quipkent du « grand préjudice que ce
reglement porte aux habitants de cet Etat en ortggant le commerce et qu'une seule
personne profite dans chaque ville et lieu, du gai® plusieurs autres faisaient en le débit de
la poudre ¥’ et demande de modérer le réglement c'est-a-dienitx I'entiére liberté d’en
vendre et bailler a tous ceux qui en voudront ashéans I'Etat » ! Le reglement ne semble
pas avoir été abrogé pour autant puisque quelquais plus tard, sont rendues des
« procédures a l'instance de Messieurs les progosédsia réception des poudres en cet Etat
contre ceux qui en vendent sans permissiéhoe qui peut étre considéré comme un indice
de l'application judiciaire du réglement en mémmpe qu’'une preuve de la désobéissance
des poudriers. Est-ce que ce nouveau reglementellem&nt réussi a enrayer cette

contrebande de la poudre qui commence a agacautestés royales ?

La correspondance de 'intendance du Dauphinédagisesser le contraire. En aolt 1710,
'intendant Angervilliers craint un soulévement aebgionnaires du Dauphiné a la faveur de
la présence des troupes du duc de Savoie dan#da da Barcelonnette —la Savoie faisait en
effet partie de la ligue de La Haye qui avait &eénie par Guillaume Il pour lutter contre la
France-. Le retrait des troupes savoyardes éteanttdi les inquiétudes mais l'intendant
enquéte tout de méme sur ce dessein de soulévednantil a été averti par Basville,
lintendant du Langued8€’. Cette enquéte laisse apparaitre que le projét r@¢ai le soutien

de la reine d’Angleterre Anne Stuart dont certaiebgionnaires étaient allés chercher a

677
p.6

678

A.D.V. C33 °389 (2 MI art. 134) assemblée du dih707, publié par L. DESVERGNES, , op.cit.,
A.S.V. Indice 233, rubrique « poudre et salp&{rd2 septembre 1707.
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Genéve des commissions « pour lever chacun une agmgde cent hommes et méme de
deux cent $°. Le soulévement prévu n’était pas seulement limit®auphiné mais englobait

« le Languedoc, le Vivarais et les Sévenes » etleait pas prendre «la religion pour
prétexte, mais les impots et les charges, que mé&amé ils vouloint demander le
rétablissement de I'édit de Nantes ». Apres étvemes de Genéve, les instigateurs s’étaient
séparés « pour aller travailler chacun a leur casimin, a quoy ils s'occupoient actuellement
gue par leurs cabales, leurs compagnies étoienat@ncées ». Parmi les lieux qui doivent
étre compris dans le soulevement, I'intendant hytens et Vinsobres, tous deux voisins des
enclaves du haut Comtat. L’enquéte rapporte égalemqee les agitateurs seraient « soutenus
par dix mille personnes étrangeres composées pisieléserteurs de I'armée de M. le Duc
de Savoye, et partie de ceux qui ont pu s’échagpeiébarquement fait au port de Cette ». Or
le nerf de la révolte étant la poudre, I'intendesitamené a s’intéresser de prés a un dénomme
Chapon qui s’était « soumis de faire aporter dansanton 40 quintaux de poudre et 2000
armes, dont la plus grande partie avoit déja ébétép (...) une personne digne de foy m’a dit
luy avoir veu a Avignon, au retour de la foire deaBcaire, quantité de pistoles d’Espagne
dans un sac de toile ». Ainsi la poudre prévue peuébellion vient des Etats pontificaux et
la déposition d’'un des instigateurs, Francois &gl « marchand du lieu d’Estab&% nous
apprend que le dénommé Chapon s'était retiré amefarille & Valréd8% C’est donc a
Valréas que Francois I'Eglise a rencontré Chapatir@m six mois auparavant. Ce dernier I'a
informé « que le nommeé Freau de Die, nouveau ctinyars’est réfugié a Geneve avoit esté
audit Valréas et luy avoit dit que M. le duc de &avdevoit entrer dans le Dauphiné ; et qu'il
vouloit donner quelque mouvement pour en faire Isves les peuples ». Devant la promesse
de la récompense accordée aux agitateurs, I'Eglismet d’entrer dans la conjuration et
retourne chez lui. Le mois suivant, Francois I'Bglest rappelé a Valréas pour y rencontrer le
fameux Freau. Le rendez-vous est manqué mais $&ghpprend a cette occasion que
guarante quintaux de poudre ont été portés a Diesednaines plus tard I'Eglise retourne une
troisieme fois a Valréas et, cette fois, décidecbanpagner Chapon et son fils a Genéve ou
ce dernier doit résider. Apres leur escapade gesevbEglise retourne dans son village
tandis que « Chapon prit le chemin d’Avignon pouiaiye I'emplette des poudres ». « Huit

ou dix jours apres », 'Eglise retourne une demieis a Valréas et y rencontre avec Chapon

880 AN. G/7/248 n°327, lettre d’Angervilliers au dodleur général des finances, du camp de la Rdchapit

1710.

Il s’agit certainement d’Establet dans la Drorotualle situé a une trentaine de kilomeétres a imbkdau au
nord est de Valréas. Le relief trés escarpé de cégfion rend toutefois les communications diféisil

882 A.N. G/7/248 n°331, déposition de Francois I'Bg|is.|., 25 aolt 1710.
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un certain Legier, qu'il avait connu a Geneve sdellevement est prévu pour le 11 du mois
d’aolt. L'Eglise est alors informé « qu'il estoiéjé entré en Dauphiné dix ou douze quintaux
de poudre ». Les fouilles entreprises aux envidmPie permettent a I'intendant de mettre la
main sur une petite partie de la poudre, confirmamsi la déposition de I'Eglise.
Angervilliers n’est cependant pas tres inquiet edlesprit des peuples du Dauphiné est
naturellement porté a la douceur et je ne croisquéen doive jamais appréhender d'y voir
rien de semblable & ce qui s'est passé dans lesnBés $°. Ce projet avorté démontre que
les nouveaux convertis représentent encore en Ling0menace non négligeable, que le
reglement de 1707 n’a pas enrayeé la contrebandartut que Valréas fait alors office de
véritable plague tournante dans l'organisation @erdbellion. Résidence plus ou moins
temporaire des principaux conjurés, la ville sextlidu de rencontres et d’entrepét pour la
poudre. D’apres la déposition, il semble que Chagibpréféré acheter sa poudre a Avignon
peut-étre pour éviter d’étre trop vite repéré dangetite ville. Quoi gu’il en soit les consuls
n'ont pas été trop regardants sur les allées ategede ces étrangers qui avaient pourtant de
quoi étre suspectés.... En septembre, le secrétaitat @ la guerre Voysin écrit au vice-légat

Doria pour lui demander de mieux contrdler la vatds poudres :

« Le Roy ayant été informé que les poudriers gieteérs du Comtat d’Avignon
vendent des quantités extraordinaires de pouddes &ens inconnus qui en font des
magasins pour les faire passer en Dauphiné ou ldargays étrangers, Sa Majesté
m’a commandé d’écrire a votre Seigneurie illustm&spour la prier de bien vouloir
donner aucunes poudres et salpétres dans le Coortatdes gens connus et de
vouloir pareillement faire défences d’en vendree& dens inconnus sur les peines

que votre Seigneurie illustrissime jugera & progd%

Doria, averti du fait que les conjurés avaientraigtaillés « par les poudriers de cet Estat, et
particulierement par ceux des lieux de SérignariéBe et Bonnieux 3¥° enquéte a son tour

et révéle « que les poudriers desdits lieux avpour lors des quantités considérables de
poudre qu’ils gardoint depuis longtemps ». Soneregint de 1707 n’est pas appliqué « pour

83 AN. G/7/248 n°337, lettre d’Angervilliers au dodleur général des finances, du camp de Pont de
Ferviezes, 4 septembre 1710.

84 AN. G/7 1298, lettre de Voysin & Sanvitali, \aties, 30 septembre 1710, cité par F. NAULET,
op.cit,chapitre II-, I-L’évolution des marchés, 2- L-éresdBerthelot.

885 A.N. G/7/248 n°364, lettre de Doria & AngerviligAvignon, 21 octobre 1710, et citation suivante.
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n'avoir pas esté en estat ledit Siele Lamotte de les paye¥% Aussi, les poudriers qui

« font continuellement des plaintes ne pouvantistdysny entretenir leurs familles » étaient-
ils tentés de vendre leur poudre aux étrangersjgaux convertis ou pas. Le vice-légat, ayant
égard «a l'estat déplorable ou ces gens-la sevdrdw est contraint de demander a
lintendant «la grace de faire pourvoir d’'un fonslgffisant pour payer lesdites poudres et
celles qu'on fabriguera dans la suite a mesurellgg’eseront faites pour esviter que la
nécessité ou ces gens la se trouvent ne leur dwuasion de la débiter au préjudice de mes
ordres ». En transmettant la lettre de Doria a Mies, I'intendant Angervilliers précise que
le vice-légat « représente la conséquence dorgtilde laisser les poudres du Comtat au
pouvoir des salpétriers et la nécessité de les fheter par la compagnie des poudres du
royaume 3", Quelles ont été les conséquences de cet épisAdetih document ne nous
permet de penser que le royaume a effectivemeandié I'achat des poudres pour pallier a

l'insuffisance du systéme comtadin.

Moins d’'un an plus tard, Angervilliers rapporte feort de Saint-Onge « marchand
parfumeur d’Avignon $2 celui-la méme qui s'était réfugié dans la villenfificale aprés
avoir participé a l'assassinat d’'une brigade leglale la Durance en 1706. Saint-Onge ou
Xaintonge, de son vrai nom Francois Mauvillain ttaun marchand d’Avignon faisant
profession publique de contreband® et s'était apparemment spécialisé dans la poiine.
juin 1711, le subdélégué de l'intendant avait eetefté averti par le « Sieldymard curé
d’Aoust paroisse qui est auprés de Cré8tdu passage d'« une voiture de poudre conduitte
par six hommes armés ». Dans la nuit « on détachait un lieutenant et trente dragons des
deux compagnies du régiment de Sommery qui étogstées a Crest par ordre de Monsieur
le maréchal de Berwick » qui arrivérent, étant eotsdpar deux habitants,

« aupres d’'une maison inhabitée, ou cette voitumst passeé la nuit. Le lieutenant
s’avanca avec peu de précautions, et ceux, querdtdiedans s’étant apercus gu'ils
étoient investis, commancerent par tirer et de dempere décharge tuerent le
lieutenant nommé Combeau et deux dragons, ce qui ayimée le reste de la troupe,

les dragons tirérent a leur tour le nommé Xaintoge conduisoit la voiture et un de

6% |bid. Lamotte ou La Motte était le préposé memii® dans le mémoire écrit vers 1752, B.M.A. MS 2825

f°313, mémoire s.d., publié par L. DESVERGNES, ip.p.7.
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ceux qui 'accompagnoit, les quatre autres trouvenegoyen de s’évader mais depuis

des paysans en ont amenés deux, qui sont actustieianes la tour de Crest ».

La fouille révéle « neuf quintaux de poudre queroasheureux conduisoient » ainsi qu’une
« lettre du nommé Crozat brigadier des fermes ardPate », d’intelligence avec les
contrebandiers. L'intendant ne croit pas « que caperta aucun projet de sédition ». Cette
impression est renforcée par I'interrogatoire degxdprisonniers les nommés Jacques Dupré
d’Orange et Jean Baptiste Bourgal de Gardanne @reRece. Dupré révele avoir « desja fait
plusieurs autres voyages avec Xaintontje alors que Bourgal « qui n’est agé que de vingt
ans n'avoit joint Xaintonge que par occasion ». @mné a la question car lI'on « veut
tascher de scavoir ou la poudre devoit estre epseag et chez qui » Dupré n’avoue rien. Le
18 novembre est instruit le procés pour « crimerdesport de poudre contre le service du
Roy, rébellion a force ouverte contre un détacheénu ses troupes et contre les
mandements de justice de meurtre en la personn8iglrr de Combaud, lieutenent de
dragons du régiment de Sommery et des nommés Patafthmand dragons du mesme
régiment 3% Jacques Dupré et Jean Baptiste Bourgat sontesueux condamnés « a estre
pendus et estranglés jusques a ce que mort s'@nauime potence (...) leurs corps morts y
demeureront vingt-quatre heures et ensuite seromég aux fourches patibulaires » ainsi
gu’'a « cinquante livres d’'amande chacun enversdg & aux frais de justice ». Les deux
contrebandiers déja morts Francois Mauvillain dairXonge et Joseph Boissat de Grenoble
« convaincus d’avoir transporté de la poudre a naaimée, fait rébellion a force ouverte
contre un détachement des troupes du Roy » soménégat condamnés a I'amende de
cinquante livres « chacun envers le Roy et au pagémsolidaire des frais de justice
exécutoires sur leurs biens » tandis que « leur aréndemeurera esteinte, supprimeée et
condamnée a perpétuité ». Joseph Crozat, le beigeditabac de Pierrelatte arrété a la suite
de la découverte de sa lettre « sera mandé enamhrle pour estre blamé sur les faits
eénoncés au procez. Le déclarons incapable d’exdeseemploys publics, le condamnons en
trente livres d’amende envers le Roy et aux fraigudtice ». Claudine Brizard, la femme de
Joseph Boissat, soupconnée de complicité sembéppeha toute peine tandis Jean Masson
Delou et Joseph de la Grossemain, qui faisaiensemdblablement partie du convoi, sont

condamnés par contumace a

« avoir les jambes cassées et reins rompus surhaiféu (...) et mis ensuite sur une

891 AN. G/7/249 n°217, lettre d’Angervilliers au ménValence, 19 novembre 1711.
892 A.N. G/7/249 n°218, Crest, 18 novembre 1711.
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roue la face tournée vers le ciel pour y finir Bjours. Ce fait, leurs corps morts,
portés par I'exécuteur de la haute justice auxditesches patibulaires, laquelle
condamnation (...) sera exécutée par effigie en bleaa attaché avec une potence
par I'exécuteur de la haute justice en ladite pleEecondamnons en cinquante livres

d’amende chacun envers le roy, au payement saidas frais de justice ».

Cette affaire nous révele I'existence d’'une bangamisée, armée et déja rodée (Dupré avoue
plusieurs voyages) ayant des complicités avec -@insnun employé des fermes. La poudre
est bien évidemment originaire des Etats pontificazertainement d’Avignon, et elle est
destinée au Dauphiné. Il est intéressant de noter lgs membres ont des origines
géographiques variées : si le chef est d’Avigndnil(est possible qu'’il soit originaire de la
Saintonge), un des complices vient d’Orange, urealg Provence et le dernier de Grenoble.
Dans cette affaire le haut Comtat n’est jamais emiscause, la complicité du brigadier de
Pierrelatte prouve que le convoi a emprunté laerald Rhéne pour sortir du Comtat. Si
intendant ne soupgonne aucune sédition, il esdtar que c’est un curé qui a donné l'alerte.
Le fait que les habitants du village aient appteté aide dans la capture des contrebandiers
tendrait également a montrer que la contrebanda pdeudre ne jouit pas dans le royaume de
la méme impunité que celle qui porte sur des pteduobffensifs et usités par tous. Le seul
sujet pontifical incriminé ayant été tué au couesl'drrestation, aucune coopération n’est
demandée au vice-légat. Aucune modification dédgementation de la vente de la poudre ne
semble avoir été apportée depuis 1707 et il setobjeurs aussi aisé aux contrebandiers de

se fournir dans les Etats pontificaux.

Selon le mémoire en faveur des salpétriers écrig ¥&852, « environ I'an 1713 le dit
sieur de la Motte mande a son Excellence Monsergn@alviati, I'exécution du
réglement $°, le dernier en date étant celui de Doria. AlamaS8atviati publie un nouveau
reglement qui confirme et reprend les trois priat#s mesures édictées par Doria a savoir
l'interdiction de I'exportation de plus de deux esale poudre, la centralisation de la vente a
Avignon et le contrble de la vente de poudre desshau détail. Disparaissent par contre les
deux articles qui prévoyaient le contréle de qéadit I'interdiction de vente d’armes a feu aux

étranger¥”. Le nouveau réglement est

« publié et affiché dans Avignon et dans tous iesxl dudit Etat, mais comme les

693 B.M.A. Ms 2825 f°313, mémoire s.l.n.d. (vers 1).52

894 B.M.A. Atl. 312 n°158, réglement d’Alamanno Saitij Avignon, 26 janvier 1713.
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intéressés des poudres de France ne voulurenppuasire I'excédent de la poudre

qui était nécessaire a I'Etat, son Excellence Migmaeir le vice-légat en empécha

I'exécution eu égard au préjudice que les habitdat§Etat auraient souffert et, par

rapport au contrdle que les poudriers et les détsitde poudre auraient été obligés de

servir »%,
Ainsi ces réglementations déja bien imparfaitemedpables de juguler la contrebande de la
poudre sont officiellement abrogées par le viceiege Comtat retrouve son entiere liberté
concernant la fabrication et la vente des poudtesalpétres. Salviati prend encore une
mesure en faveur de la production du salpétre éigeaimt « Monsieur de La Motte a faire
tenir aux poudriers et salpétriers de cette vitlecartificat du Languedoc pour_Mongeeu
lintendant pour prendre dans les métairies de dam&gue des cendres de tamaris propres

pour dégraisser le salpétre ». La question seniinhgpdrtance : le mémoire précise que

« lorsque Messieurs les intéressés des poudresaded-attentent sur les poudres de
cet Etat ils empéchent la sortie des dites cengluesles habitants de la Camargue
jettent lorsque les salpétriers d’Avignon ne voimis des prendre ainsi qu’il est
constaté par les attestations des dits propriétaiecla Camargue, tant du cété de la
Provence que du Languedoc. Les dites attestation®té réunies aux archives du

palais apostolique ».

Et ce n'est qu'en 1719 que sont prises de nouvetlesures par le vice-légat par intérim
Gonteri. Dans une lettre adressée aux consuls —gmasons Si cette lettre est destinée
exclusivement aux consuls de Valréas ou a tousdasuls du Comtat- Gonteri les informe
gue «le bien de I'Etat nous oblige dans les cistamces d’employer tous nos soins pour
lever les anciens soupcons de lintelligence ddstdwats du Comptat avec tout sorte de
contrebandeurs®®. Quelles sont donc ces circonstances excepti@mell Seul le
dépouillement de la correspondance du vice-légatrrpit nous l'apprendre car aucune
nouvelle affaire de contrebande n’est mentionnéeajlaurs. Gonteri a décidé de « détacher
guelques cavaliers de cette compagnie pour leemplians les endroits les plus exposés a la
contrebande et les plus suspects de fournir la hmadise la plus dangereuse qui est la
poudre ». Ainsi, si le préambule mentionnait «¢osbrte de contrebandeurs », les mesures

prises ne concernent que la poudre, seule mardem#ingereuse. Le détachement de la

695
696

B.M.A. Ms 2825 f°313, mémoire s.l.n.d. (vers 1).52
A.C.Valréas BB 15, f°175, lettre du Gonteri awxsuls, Avignon, 9 janvier 1719.
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cavalerie est la seule innovation, pour le restet&orenouvelle aux consuls « les ordres qui
vous ont été donné de notre part de surveillerfadeque a la fabriqgue des poudres et a la
consommation des salpétres qui se porteront danségtinets de votre terroir ». Nous ne
connaissons pas les ordres antérieurs du vice-légas ils semblent conformes aux
ordonnances précédentes. Les consuls doivent de«glonner main forte dans les occasions
auxdits cavaliers » et surtout « travailler de ahavec Monsiaule viguier pour découvrir

les commissions que recgoivent les poudriers et pauoir qui sont les gens du pays qui sont
les plus envisagés de prester la main auxdits eloatideurs ». Ainsi le vice-légat reconnait
explicitement que les « anciens soubcons » de ¢oitdpbdes Comtadins avaient tout lieu
d’étre fondés. Cette fois-ci il n’est plus questddamende : les suspects seront arrétés « sur le
moindre indice que l'on pourra avoir de leur ingghce avec les hérétigues des pays
circonvoisins ». Le vrai motif de ce durcissemess thesures est donc donné dans la derniere
phrase, la contrebande en tant que telle sembteerg@’un prétexte : Gonteri redoute avant
tout un soulevement des nouveaux convertis grdagaudre pontificale. Il semble que toute
idée de centralisation de la vente de la poudrétaiabandonnée, le seul contrdle porte sur sa
fabrication et est confié aux consuls. La contreleadénoncée par les autorités pour la
premiere fois en 1692 semble plus importante queaig le mot de contrebande est ici

employé mais il est vrai qu’il ne s’agit que d’'ueére et non d’'un reglement publié.

La premiere mention de contrebande de la poudr@remenance d’Avignon et du
Comtat date de 1681, il faut attendre presque gteians pour que ce terme de contrebande
apparaisse sous la plume d'un représentant du pgumatifical. Pouvons-nous observer une
mutation de cette contrebande pendant ces quaaast@ En 1681 la contrebande signalée
était a destination de la Provence et semblaitaifaaucun rapport avec les religionnaires,
c’est également le cas en 1706 lorsque I'intentlabtet signalait les ventes sans contrdle qui
s’effectuaient au moulin de Bonnieux. Pourtant #1683, le lien entre la contrebande de la
poudre et le danger protestant avait été faiestlvrai que la poudre était alors expédiée vers
le Dauphiné et non vers la Provence. A cette oonasa ville de Valréas apparait comme un
lieu de rassemblement des conjurés qui commandentploudre dans le village voisin de
Grillon. En 1710, le haut Comtat fait a nouveauceffde plague tournante dans le trafic de la
poudre a destination des religionnaires du Daupimé@#e si le réseau d’approvisionnement a
éte élargi : sont mentionnés dans cette affairggam, Sérignan, Bollene et Bonnieux. Si,
comme en 1683, ce sont les conjurés qui se sotaadspdans le Comtat et ont organisés eux-

mémes le transport de la poudre vers le royaumedétmit du XVlliémesiéecle voit
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’émergence d’'une contrebande en bande armée stafide celle de Francois Mauvillain
allias Saint-Onge ou Xaintonge qui aprés avoir éxeses talents dans le tabac semble se
spécialiser dans la poudre. Armé, violent, Mauiilla’entoure de complices aux origines
variées qui lui permettent de diversifier ses desibons : tué en Dauphing, il passait la
Durance six ans plus tot et était soupconné ddailier les rebelles du Languedoc. Il ne
faudrait cependant pas chercher de lien plus pdigreentre cette bande et les religionnaires :
Mauvillain, contrebandier de métier, vend ses pitsduqui les lui achete. Détail intéressant :
la bande ne passe par le haut Comtat pour péra@ir&auphiné mais emprunte la route la
plus rapide, celle du Rhoéne, ses armes et ses widpllui assurant le passage. Ainsi Si
Valréas apparaissait comme une base de rencontte edpli idéale pour les conjurés qui
cherchaient avant tout un moyen de passer la é@ntle plus discrétement possible,
'émergence de ces bandes armées permet une camdieplus voyante qui semble délaisser
les chemins du haut Comtat. L’apparition de cettgvelle contrebande démontre a elle seule
I'échec des politiques royales et pontificales. r&n1t692 et 1719 pas moins de huit
ordonnances et réglements ont été promufg(ésglements qui, & de petites exceptions pres,
se répetent tous et semblent n'avoir été respeciependant un temps trés limité. En 1692,
1702 et 1703 la peur des protestants est manifesteydonnances sont édictées en temps de
crise, dans I'urgence méme comme en témoignenmegtement définitifs de novembre 1692
et février 1703 qui apparaissent comme des misepoat de ceux d'aolt 1692 et de
novembre 1702. Est-ce que ces reglements étaiellement destinés a étre appliqués sur le
long terme ? Il est probable que non : la peurviless-Iégats est temporaire, leurs mesures le
sont aussi. Cependant le reglement de novembre dg92re que malgré toute sa bonne
volonté et le danger des armées du duc de Sawieicé-légat Delfino n'a pas réussi a
stopper la contrebande de la poudre. C'est cettéraflmande dans son ensemble, sans
véritable distinction des destinataires, qui senélie a I'origine des trois derniers reglements.
Le fait est tout au moins avéré pour le dernieigtécen 1719, qui prévoit un détachement de
cavalerie pour lutter contre la contrebande. Si1€82 la résistance a I'application du
reglement venait des poudriers eux-mémes, ils soatenus en 1707 par I'assemblée du
Comtat, tandis qu’en 1713 c’est le vice-légat ld@me qui suspend son réglement quand la
France refuse d’acheter I'excédent de poudre ptquhrile pays. Ce revirement de Salviati
montre que la contrebande de la poudre le génesmmie le ralentissement économique

découlant de son arrét. Il faut donc en concluelgs autorités royales se trouvent en partie a

%97 Trois ordonnances ont été publiées en 1692 ifesréglements suivants datent de 1702, 1703, 170173
et 1719.
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I'origine de réglements qui ne sont promulgués paer les contenter. C’est d'ailleurs ce
gu’affirme clairement un mémoire francais écrit sléamseconde moitié du XVIlleme siécle et

selon lequel les salpétriers étaient

« trop protégés par Messisues vice-légats qui ne donnoient qu’a regreskatiion

a la cour de France, car ce n’est pas un moyerae#fid’empécher un abus que de le
permettre en de[ssous?]. C’est cependant ce qemdat Messiets les vice-légats en
rendant des ordonnances pour deffendre la sorjudede deux onces de poudre a la
foix, se réservant de donner des permissions pdt pour une plus grande

quantité 3%,

- L’affermage des poudres du Comtat : la seule népa la contrebande

Dans ces conditions, il semble que pour le royalareeule réponse a la contrebande
soit I'affermage des poudres du Comtat qui permiettm contrble étroit de la fabrication et
de la vente de cette poudre. Selon une lettre dd@e&743, la France s’emploie pour la
premiere fois en 1724 a obtenir l'affermage deustl®s moulins a poudre du Comtat ainsi
que le fermier des gabelles le pratique pour lésesa¥®. Toujours selon cette méme lettre
« cette proposition fut mise en négociation (...) amsieurLebret qui y employa le_Sieur
Senchon son subdélégué a Avignon, et conduite guadgire d’accord de condition ». C’est la
seule mention que nous ayons retrouvée de ce pgojeisemble avoir rapidement été

abandonné.

En 1731, l'archevéque d’Avignon Gonteri, vice-légetr intérim publie sa prise de
pouvoir dont I'article trois concerne « les conairbleurs ¥° C’est la premiére fois que le
terme de contrebande apparait dans un texte parnbéant de I'autorité pontificale —-méme si
ce texte a été publié sous l'influence de la Fragticgans que Rome n’en soit informé-, une
contrebande envisagée comme un tout, sans distindés marchandises. Désormais « il sera
procédé dorénavant avec toute sécurité contrelésusontrebandeurs et contre tout ceux qui
leur voudront ou confieront, dans le dessein duasfrart, des marchandises prohibées et
défendues en France, principalement du sel etlthctat de la poudre a tirer ». La poudre a

tirer est associée aux trois produits phares dmitdrebande comtadine mais elle nécessite

9% A.M.A.E. C.P. Rome sup.32, £°270, Mémoire anonyfri&74.

89 A.M.A.E., C.P. Rome sup.31, f°115, copie d’untréedu comte d’Argenson & MicallKE "Micauli" },
s.l., 19/07/1743, et citation suivante.

0 AD.V., A.C. Grillon, AA 2, pp.177-180, prise gm®uvoir de Gonteri, Avignon, 20 mars 1731, et s
suivantes. Voir partie I-5- b- La prise de pouwtsrGonteri : un révélateur des points de tensions.
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encore plus d’attention que les deux autres car

« comme la religion, autant qu’'une sage politiquais inspiroient depuis notre
seconde légation de donner des ordres trés rigoyreur empécher la sortie de la
poudre a tirer, des armes a feu, des pierres hquzin doutoit pouvoir étre vendiiez
aux camizard et autres ennemis de I'Eglize et H&al, nous avons pris soin de le
renouveller aux officiers de justice de ne riegliger pour suivre exactement ce qui

leur est ordonné sur un point dont nous devonssgtjgstement jaloux ».

Gonteri ne pouvait étre plus clair, sa peur de does armes pontificales aux protestants,

toujours considérés comme des « ennemis de I'Egtide I'Etat » est manifeste.

Lors des négociations du concordat signé en 1a¥radnce n’aborde jamais la question
des poudres et salpétres tandis que la suppredsita culture du tabac et de la fabrication
des indiennes occupent les articles trois et quaddie premieres demandes de la cour de
France a Rome, I'arrestation et le jugement detrebandiers et des déserteurs l'article six et
sepf®. Pourtant la présence d’un mémoire anonyme « pauédier & la contrebande de la
poudre %% dans les papiers de Neri Corsini, cardinal neveClément XII qui occupa la téte
de nombreuses congrégations et qui semble, de ghag, assuré de maniere officieuse la
charge de secrétaire d’Etat entre Banchieri em&ien 173%° tendrait & prouver que la
guestion intéressait réellement le royaume. Pouy@lmrs, les représentant du roi ne font-ils
aucune proposition en ce sens dans le cadre desiaggns du concordat ? Est-ce que ce
mémoire date réellement de 1733, comme tous lessapépiers du dossier de Neri Corsini ?
En effet ni le concordat ni le blocus n'y sont memhés. Il est possible qu’il s'agisse d’'un
document produit lors du premier projet d’affermags poudres et salpétres proposé en 1724
comme il est envisageable que le mémoire ait biéregvoyé a la cour de Rome en 1733
pour sonder les sentiments de la secrétairie d’Etaeffet, selon un mémoire écrit en faveur
des salpétriers «lors de la défense de la plantatu tabac en cet Etat, Son Excellence
Monseigneur Bondelmonte pour lors vice-légat, fipeler les poudriers de cette ville et leur

dit que le nonce de sa Sainteté en France demamdamémoire instructif au sujet des

1 A.S.V. Avignone 97, £°103, « Demandes de la ariFrance a Sa Sainteté », s...n.d., transmislavetire

du vice-légat Bondelmonti, Avignon, 9 février 1733.

A.L., 34 B 3,Scritture e Memorie appartenenti alla Citta e StdtAvignone e Contado Venaisin;37 a
39.

Dans le registre des lettres de la secrétainie Menonce a Paris, nous trouvons en effet detiresede
Corsini datées du 23 septembre 1733 et du 30 sbpteh733, entre une lettre du 26 aolt signée Barichi
et une lettre de Firrao du 21 octobre, A.S.V. Farg78B.
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poudres et salpétres, et leur ordonna d’en faiessdér un par un bon avocat* Il est donc
possible que la question des poudres et salpé@pparaisse pas dans les négociations du
concordat car les Francgais pensaient pouvoir abtaffiermage sans aucune compensation,
simplement en remontrant les « conséquences faeheugue la contrebande de poudre « a
eu et qu'elle peut avoir pour I'Etat et pour laigigin » % En effet « c’est par la facilité de
tirer de la poudre du Comtat, que les huguenotgeswent préparer a des soulevemens ».
D’ailleurs « on fut obligé dans les dernieres réamldes Sevenes de diminuer les troupes
occupées a combattre ces fanatiques pour garnicdies du Rhosne, et les frontieres du
Comtat ». Une opération d’autant plus difficile iqutile « parce qu’elle n'’empécha pas les
convois, on les passoit dans la nuit, et par ddso#s qui ayant paru jusque la inaccessibles
aux hommes, n'avoient demandé aucune précautibes>révoltes des nouveaux convertis
sont d'autant plus préjudiciables au royaume geselbont « ordinairement fomentées en
temps de guerre par les ennemis de I'Etat et &elgion ». Quarante ans plus tard, l'auteur
d’'un mémoire anonyme écrit durant la troisieme aioreestime que, en cas de retour de la
domination pontificale, «le seul motif sur lequklconvienne d’insister vis-a-vis de Sa
Sainteté sont les approvisionnements de poudrendait dans les Cévenne®% Ainsi il
semblerait que les autorités francaises aient tosjespéeré obtenir le contrdle de la
fabrication et de la vente de la poudre dans le @@bsimplement en agitant le spectre de la

menace protestante.

Selon le mémoire conservé a la bibliothéque Coikfaut profiter de la paix dont jouit
le royaume pour prendre des mesures radicalgsrefaiere étant de vendre la poudre dans le
Comtat au méme prix que dans le Languedoc puismué, les auteurs de ce mémoire, la
contrebande est engendrée par la différence de @eitte remarque tendrait & montrer d’une
part que la contrebande de la poudre en généralgén les auteurs du mémoire que la seule
vente aux protestants et d’autre part qu'il étliativement facile de se procurer de la poudre
dans le royaume en la payant certes plus cher @ueld Comtat, du moins en temps de paix.
En effet « les adjudicataires de cette fabricaiorFrance, sont obligés de fournir au roy en
tems de paix une quantité fixe de poudre et sapétr tems de guerre tout le nécessaire, et il
leur appartient la vente exclusive des poudresigéses & un prix limité’%’. Evidemment

pour que le prix soit uniforme il faut que la vestst centralisée aussi « on établira un bureau

04 B.M.A. Ms 2825 313, mémoire s.l.n.d. (vers 1¥52

%5 AL., 34 B 3,Scritture e Memorie..f;°37 & 39 et citations suivantes.

%% A M.A.E., C.P. Rome, sup. 32, f°34, mémoire anoays.l.n.d. (vers 1773)

7 A.M.A.E., CP Rome sup. 32, f°226-227, « mémoirela fabrication des poudres et salpétres damiléa
d’Avignon et le Comté Venaissin », anonyme, s.l.(ld74).
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dans Avignon, ou toute la poudre qui se fait dans&éme ville et dans le Comtat sera portée.
Ce bureau sera construit a frais commun par la mélleest le Comtat, il appartiendra a tous
les deux, et la ville d’Avignon nommera le direate{P®. Aucune diminution de la fabrication
de la poudre n’est envisagée (le royaume en abiespin) mais pour éviter que les poudriers
puissent disposer liborement du surplus, «il seedblieun inspecteur au moulin (...). Cet
inspecteur sera nommeé par le Comtat ». Une fois€gala poudre sera mesurée -la quantité
sera enregistrée- et mise en un sac cacheté. kbtspr remettra alors « au poudrier le
certificat de registre et celuy-cy sera obligé dder les sacs en cet état au bureau d’Avignon,
ou le directeur vérifiera d’abord les cachetsyeedi le certificat de I'inspecteur, I'enregistrera
et I'attachera & son livre ». Evidemment « toutpdadre qui se faira dans le Comtat devant
ainsy passer dans le bureau, c’est de la qu’erfaietaut le débit ». Non seulement le prix de
la poudre sera égalisé sur celui qui se pratiques ts provinces voisines mais la vente aux
particuliers d’Avignon et du Comtat « sera progmiti€ée a la consommation qu’on pourra
faire dans chacun desdits lieux (...) Le directedwvitinon et tous ceux qui seront chargés du
débit dans le Comtat tiendront un registre des ndesspersonnes qui prendront de la poudre,
et de la quantité qui leur sera livrée, ils n’emmleront que peu a la fois et a gens connus ».
Méme si ces conditions de sécurité paraissent ajesn les auteurs du mémoire en
préconisent encore d’autres qui prévoient « que& cgli voudront de la poudre seront tenus
de remettre un billet signé qu’un tel jour ils @nis une telle quantité de poudre (...) comme
on le pratique pour le sel ». Ce mémoire prévait tie méme des compensations, a savoir le
reversement au Comtat et a Avignon du bénéfice stmeae par 'augmentation du prix,
allégé toutefois de gratifications destinées ae-légat, a I'auditeur général, au fiscal et au
secrétaire d’Etat de la vice-légation ainsi que pidix de I'approvisionnement du palais.
Aucun obstacle n’est a prévoir puisque « le papg ge son authorité sans qu’il soit besoin
du consentement du Comtat faire exécuter le ppajeun édit général, et prendre pour motif
I'intérét de la religion, et la tranquillité desdig du Roy trés Chrétien ». Finalement ce projet
ne différait pas tellement des réglements déja ptgués par les différents vice-légat, seuls
les contrdles des poudriers sont renforcés et paske chef des consuls a l'autorité d’un
inspecteur indépendant. Or, en 1710, lors de ii&fléEglise, il était évident que les mauvais
contrbles n’étaient pas la réelle cause de la h@emation du réglement de 1707 : selon le
vice-légat Doria la faute en incombait au prépaséureau d’Avignon qui manquait d’argent
pour pouvoir acheter la totalité des poudres. Lennige prévoit simplement que « ce bureau

708 AL., 34 B 3,Scritture e Memorie..f;,°37 a 39 et citations suivantes.
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sera construit a frais commun par la méme villle €@omtat, il appartiendra a tous les deux,
et la ville d’Avignon nommera le directeur ». E@tht, ce projet n’a guére plus de chance
d’aboutir que ses précédents. Le financement daaoun’était-il donc pas prévu ou faut-il
déduire que les auteurs du mémoire avaient vol@ment passé sous silence cette question
pourtant essentielle ? Ce qui pourrait bien évidemtrns’expliquer par le fait que la principale
innovation, jamais mentionnée, soit I'interventetla mainmise de la Ferme générale sur les
poudres pontificales. Si I'on en croit le mémoire ©752, suite a cette proposition de la
France, les poudriers firent dresser un mémoirgucisf par I'avocat Casal « le tout fut
envoyé a Monsgneu le Nonce en France et la suppression des pogdies s’était proposé

n‘eut pas lieu 5.

Dix ans aprés cette seconde tentative d’affermagepdudres par la France, le vice-
légat Lercari publie un nouveau reglement, « lalamge sur la fabrique des poudres et
salpétres étant une part des plus essentiellesmigduvernement et un objet qui intéresse la
seureté publique et particuliéré$; Lercari veut « prévenir les abus qui résultecbah débit
indiférent ou criminel dans les ventes desdittasdpes » et pour ce faire interdit « de sortir
ny transporter hors de cet Etat aucune quantitéatigétre ny aucune quantité de poudre
exédant celle de deux onces (...) pour I'usage d& qeuallant faire voyage porteront des
armes a feu, sans notre permission par écrit >pdrmission est également obligatoire pour
vendre la poudre « soit en gros, soit en détaildar habitants de cet Etat qu’aux étrangers ».

Mais pour

« gque les habitants puissent avoir de la poudre pbasser, a leurs autres usages
nécessaires, nous avons député et députons lesnpess qui seront par nous
nommeées, dans les villes et lieux ou I'on vendadirmairement en détail de la poudre
de chasse, pour continler a en vendre dans ledibignsous les permissions qui
seront par nous délibérées (...). Tiendront touttes ¢dhacun desdits débitants dans
un petit cayet controlle de toutte la poudre qualshéteront en vertu de notre
permission et de toutte celle qu’ils vendront dbikéont en détail au public et aux
habitants de cet Etat seulement sans gu'’ils ers@uissendre aux étrangers aux fins
de conoitre la vente et debit que chacun d’euxdbegiue année et justifier qu'’il n’en

a pas été vendu aux étrangers ».

9 B.M.A. Ms 2825 °313, mémoire s.l.n.d. (vers 1¥52
9 B.M.A. Ms 2435 °27 ou A.D.V., A.C. Grillon, AA 3f°147v°, réglement de Lercari, Avignon, 11 juin
1743, et citations suivantes.
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Les interdictions de transport et de vente sansiigsion écrites s’appliquent également aux
armes a feu. En cas de contravention les peindssgogres : la sortie des poudres hors de
I'Etat est punie « de la prison, de la confiscaties salpétres et poudres ensemble du bétail et
des marchandises dont le bétail se trouvera clargét outre ce de la somme de deux cent
livres d’amande et autre arbitraire, méme de paorporelle suivant les circonstances », la
vente aux étrangers prévoit « cent cinquante lidiashande (...) et qui n'aura de quoy payer

étre puny corporellement pour la premiere fois ».

La promulgation de cette ordonnance n’est pasifertten mai le comte d’Argenson,
secrétaire d’Etat de la guerre, avait informé lenago en France «que l'on fabrique
actuellement a Avignon une grande quantité de mougirelle y a été commandée par des
particuliers qui n’ont pas voulu se faire conngigeque I'on devoit la faire transporter dans
les Cévennes sur des voitures chargées de marskandt. Argenson avait donc demandé
au nonce Crescenzi « de prévenir Monsiewice-légat sur les conséquences qui pourroient
résulter de la livraison de cette poudre, si eitgt daite sans toutes les précautions, que I'on
doit prendre pour éviter gu’il en soit fait un mais/usage ». Lercari répond alors au nonce
gu’il avait déja eu gualche avvise de ces versements et qu’il avait commenc@ierdere
informazioni segrete per sapere se detta polvessdascita da questo Stato per commissione
degli Ugonotti». L’enquéte a seulement révélé quengue quintale e mezzo di polvere sono

stati spediti di qui a Montpellier»'*?

mais le vice-légat conclut que si la poudre doit
réellement passer dans les Cévennes, il seraauile & I'intendant du Languedoc qu’a lui de
le découvrir. Un mois plus tard, le nonce l'informe’il a transmis son édit a d’Argenson et
n'a pas manqué de relever les attentions partieslidu vice-légat pour pourvoir a tous les
désordres et inconvénients qui pourraient dérieredtelle fabriqué™. Il semble évident que
Lercari a publié ce reglement pour rentrer dandbtames graces des ministres royaux et des
lors nous pouvons nous demander si ces mesurest@mneellement prises en vue d’étre
appliguées. Peut-étre n’était-ce pas vraimentdiition de Lercari toutefois le secrétaire
d’Etat Valenti s’inquiéte du fait que le reglemeet détruira pas kcommercio, che glistessi

ugonotti avevano segretamente introdotto colli stidtello Stato pontificos. Le vice-légat

1 AS.V. Avignone 277, f°148v°, lettre d’ArgendoXE "Argenson"} & Crescenzi, Versailles, 23 mai 1743,
et citation suivante.

A.S.V. Avignone 277, f°378, lettre de Lercari &e€cenzi, Avignon, 7 juin 1743 (quelque avis .ergre
des informations secrétes pour savoir si la ditedp® soit sortie de cet Etat par commission desi¢ngts

... cing quintaux et demi de poudre ont été expédliésa Montpellier).

3 A.S.V. Avignone 277, f°151, lettre de Crescenkiécari, Paris, 24 juin 1743.
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doit donc redoubler d’attentionron essendo giusto, ché a nemici della reostligione si
somministri polverb’ 1l semble que ce soit la premiére fois que céimemt est exprimé
par les autorités romaines. Nous pouvons nous ddenaguelles attentions seraient
susceptibles d’obtenir un résultat alors que tessdrdres semblent avoir jusqu’ici échoué.
Les autorités francaises ne sont pas dupes etniéecd’Argenson écrit & Micadlf « vos
réflexions sur l'inexécution de cette ordonnanceomh’ paru justes’s® Micault avait
d’ailleurs projeté « de demander a Monsikuvice-légat d’obliger les poudriers et salpétrie
a remettre les poudres et salpétres qu’ils fabrajeet a une personne préposeée par le Roy »
mais selon le secrétaire d’Etat de la guerre cetiesure « n’empécheroit pas la
contravention ; dés que ces poudriers et salpg&ttreuveroient quelque bénéfice dans la
fraude il s’y porteroient également ». Ainsi «iyym qu’'un moyen sOr » : I'affermage des
moulins du Comtat par la compagnie des poudresrdecE, ce qui avait déja proposé en
1724, et semble-t-il en 1733, avec le peu de sugaed’on sait. Rien ne prouve cependant

gu’un nouveau projet d'affermage n’ait été négecaette date-la.

- Mainmise par la France sur les poudres du Corfatét745-1750)

En 1745, le vice-légat Acquaviva écrit au comterd@nson qu’il n’a « point hésité de
donner tous les ordres nécessaires pour (...) fclht levée des salpétres dans cet Etdt »
en faveur d’'un certain Dufatf qui lui avait présenté une lettre du ministre @fiaveur. Deux
mois plus tard, le comte d’Argenson écrit a Micaritlui transmettant « la réponse que j'ai
recu de Monsieule vice-légat d’Avignon a la lettre que je luy égrite pour faciliter a votre
compagnie les achats de salpétres dans ce paySelon le secrétaire d’Etat, Acquaviva « a
donné des ordres a cet effet, et il est dans dgsositions favorables pour protéger ces

achats ». Il reste donc optimiste et « ne doutegpasvotre compagnie ne prenne de bonnes

4 A.S.V. Avignone 277, £°162, lettre de Valenti &rtari, Rome, 2 ao(t 1743 (le commerce que les méme

huguenots avaient secrétement introduit avec |lgtssde I'Etat pontifical ... n'étant pas juste, dien
fournisse des poudres aux ennemis de notre rejigion
La famille Micault avait pris le relai des Berthieen 1727 en tant que caution des adjudicataleea
ferme, voir F. NAULET, op.citichapitre Il, I-L’évolution des marchés, 3- Le tenges la famille Micault.
Nous ne possédons cependant que peu de renseigaesuefes membres de cette famille. En 1769 un des
Micault précise qu'il a regardé dans les papiersale péere et de son frere (A.M.A.E., C.P. Rome3up.
f°383) tandis qu’en 1774 Micault de Courbeton eshmissaire général des poudres (A.M.A.E., C.P. Rome
sup.32, £°293). Il semble difficile de les idertifiplus précisément.
" AM.AE., C.P. Rome sup.31, f°115, copie d’ungréed’Argenson a Micault XE "Micauli" }, s.l., 19
juillet 1743, et citations suivantes.
7 A.M.A.E., C.P. Rome sup.31, f°117, copie d’ungéréed’Acquaviva{ XE "Micauli" }a d’Argensofi XE
"Argenson"}, Avignon, 14 avril 1745.
"8 En 1768, un Sieur Dufau est commissaire au dément de Montpellier. AM.A.E., C.P. Rome sup.32,
f°270, mémoire anonyme, s.l.n.d. (1774).
9 AM.A.E., C.P. Rome sup.31, f°115-115v°, copiard lettre d’Argenson & M. MicayltXE "Argenson'},
s.l., 12 juin 1745, et citations suivantes.
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mesures pour les porter aussy loin qu’il se posrrdn accord est conclu comme le prouve
une troisieme lettre du comte d’Argenson datéerd’dav47 et qui avertit Micault « que le
terme du marché que votre compagnie a fait cy-dexaec les salpétriers du Comtat pour
recevoir tous leurs salpétres est expif@ »Un mémoire de Combes « commissaire des
salpétres d’Avignon et du Comtat Venaissin pousdevice du Roi ¥ joint avec la lettre
mentionne le traité avec les « salpétriers du Cbmta qui va expirer au®janvier prochain
pour recevoir tout leur salpétre » tandis qu’unizdede Micault évoque un traité « commencé
en 1745 et fini en 1750'%. Cette méme lettre précise que si « on a cru 6alldit engager
les salpétriers du Comtat a vendre leur salpéaeCompagie de France, on acheta aussi les
poudres de ceux qui n'avoient pas voulu vendre $alpétre ». Ainsi, les autorités royales
sont parvenues a imposer la centralisation denéevdes poudres et salpétres entre les mains
d’'un commissaire royal. Nous ne connaissons pasdeditions financieres de ce marché ni
ses modalités exactes. Aucun arrangement de ces géest jamais mentionné dans la
correspondance du vice-légat avec la secrétaifiéatl’ Ceci pourrait s’expliquer par le fait
gue la France ait traité directement avec les g&p& comme le suggérait la formulation : le
« marché que votre compagnie a fait cy-devant dée®csalpétriers du Comtaf® mais la
lettre du vice-légat témoigne de sa propre intefgaren cette affaire ayant donné « tous les
ordres nécessaire$®: Quoi qu'il en soit, la fin du marché nécessitde«s’assurer de ces
salpétriers pour empécher gu'’ils ne soient emplolgds le pays a fabriquer de la poudre qui
passeroit en fraude dans le royaurffé »Argenson rappelle a Micault « qu'il a déja été
guestion que votre compagnie se rende maitressa f@drique et de la route des poudres
dans cet Etat et c’est sans doute le seul moyemgwilry ait d’éviter les abus et les
contraventions a I'ordonnance que Monsikuvice-légat a rendue il y a quelques annéels ». |
propose de renouveler le projet en traitant direet# « avec Monsiede Nonce suivant les

circonstances et dispositions ou vous le trouvéedRpy y entrera ce qui pourra convenir ».

Les abus et contraventions aux ordres du vice-légantionnés par le comte

2 AM.AE., C.P. Rome sup.31, f°115v°-116, copiar lettre d’Argenson a Mica{llXE "Argenson'}, s.l.,

2 avril 1747.

AM.A.E., C.P. Rome sup.31, °118 et sup.32, &2mémoire de Combes adressé au comte d’Argenson,

ministre de la guerre et secrétaire d’Etat, sXigAon), s.d. (1746)XE "Micauli" }.

22 AM.A.E. CP Rome supp.31, £°383-384, Copie d'letere de Micault & Choiseul, s.l., 24 mai 1769.

2 AM.A.E., C.P. Rome sup.31, f°115v°-116, copiard lettre d’Argenson a MicaflXE "Argenson'}, s.l.,
2 avril 1747.

24 AM.A.E., C.P. Rome sup.31, f°117, copie d’ungéréed’Acquaviva{ XE "Micauli" }a d’Argensofi XE
"Argenson"}, Avignon, 14 avril 1745.

2 AM.A.E., C.P. Rome sup.31, f°115v°-116, copiard lettre d’Argenson a MicaflXE "Argenson'}, s.l.,
2 avril 1747 et citations suivantes.
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d’Argenson sont exposeés plus précisément dans teom& de Combes, commissaire des
salpétres d’Avignon et du Comtat Venaissin powdevice du Roi. Celui-ci se plaint du trop
grand rendement des poudriers du Comtat qui gndieegaand nombre des moulins » peuvent
produire annuellement « plus de douze cent quint&hde poudre. Or les poudriers « n'ont
pas discontinué leur travail » depuis six mois @llo€me que Combes a su « par des avis
certains qu'il y a eu pendant I'été plusieurs verses de poudre et que les convois ont été de
15 jusques a 20 quintaux qui ont passé en contiebahés les religionnaires dans les
provinces du Dauphiné et du Languedoc ». Pour reamades abus qui sont « d’'un préjudice
notable a la religion et au Roy », Combes n’enw@sgigiune seule solution : « la suppression
de tous les moulins a poudre du Comtat, excepté delPrats makrpoudrier et salpétrier de
cette ville qui est plus que suffisant pour fain¥ieon deux cens quintaux de poudre dont cet
Etat peut avoir besoin annuellement ». Evidemmeat # seroit tenu de donner les poudres
pour le palais d’Avignon et aux particuliers auxxpde ce jour ». Méme en cas de la
suppression des moulins a poudres il serait ndcessa@ue la compagnie des poudres et
salpétres de France renouvelleroit avec les sap@tiu Comtat le traité qui va expirer &l 1
janvier prochain pour recevoir tous leur salpétrer@®@me prix et conditions du traité de ce
jour », Ce mémoire a été transmis au maréchal dugelle-Isle, alors général de 'armée de
Piemontqui répond au comte d’Argenson que « I'on attengicampatience de recevoir vos
ordres, plusieurs personnes de ce pays m’'ont matouéresser a ce qu'ils puissent remédier
aux abus dont il est fait mentiof*% A la suite de cette lettre se trouvent des «msiens

sur les poudres’$, nous ignorons qui en est I'auteur. Selon ce decures versements de la
poudre se font dans le Languedoc « par lisle darf@e a demie lieue d’Avignon et par
Caderousse a quatre lieues », en Provence « pdesarsept lieues » et en Dauphiné et en
Vivarais « par Boulenne et le Pays de Saulx ». Aacmention n’est donc faite du haut
Comtat alors que la ville de Valréas était le spaint de ralliement des protestants
exportateurs de poudres mentionné dans les affd@el683 et 1710. Il est possible que les
chemins de la contrebande de la poudre vers le lia@imient été modifiés étant désormais
connus des autorités francaises, que les nouveaunkebandiers fortement armés les
délaissent comme il est également envisageabldegpassage par le haut Comtat ait été
simplement oublié dans cette bréve notice. Laqusdjeale par ailleurs que « non seulement

il est des contrebandiers pour les poudres, ilstn’autres a Arles et Tarascon qui portent icy

26 AM.A.E., C.P. Rome sup.31, °118 et sup.32, &2tmémoire de Combes adressé a d’Argenson, s.I.
(Avignon), s.d. (1746), et citations suivarftedE "Micauli" }.

2T AM.A.E., C.P. Rome sup.31, f°119, lettre de Bd#le & d’Argenson, Brignoles, 14 mars 1747.

28 AM.A.E., C.P. Rome sup.31, f°119 et sup.32, 26 Observations sur les poudres », s.l.n.d. (AI74F).
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le salpétre du Roy pendant I'été, ils vendent anxdpiers et aux distilateurs ce qui cause un
plus grand préjudice au royaume » en le privantcekte précieuse matiere premiere. Ce
commerce entre les salpétriers du royaume et leglrigrs du Comtat est également
mentionné en 1769 par Micault qui est « assuré guelques salpétriers infideles du
Languedoc et de Provence portoient leurs salp@ars le Comtat’s”. Ce double trafic est
d’autant plus génant qu’'il a pour conséquence glien«ne peut juger de la quantité des
poudres qui se fabriquent dans cet Efat »

Si l'accord conclu avec les salpétriers est renBugeemme le prouve une lettre de
Combes qui mentionne en mai 1750 « le traité qaiepassé avec les salpétriers de la ville
pour la compagnie de poudre et salpétres de F(gnéeexpirera dans deux moi§% les
moulins du Comtat n'ont pas été détruits. Selon Resria contrebande est méme plus forte

gue jamais et

« depuis trois mois, un fameux poudrier de cette wifait et continué avec ardeur la
fabrication des poudres qui passent en Francer@net@ande ; au mois d’avril dernier
il y a eu un versement de vingt quintaux de powdne Issards en Languedoc, c’est
une porte sans brigade tres suspecte et favorabilel@s contrebandiers, le mal va
devenir plus grand. Je sais positivement que lepeua fait un traitté considérable
avec un étranger qui doit venir incessament paevar et faire le versement de cent
guintaux de poudre de guerre qui sont chez le paudui enléve tout ce qu'il trouve

ici et dans les villages. (...) Je pense qu’il fant@e beaucoup de poudre pour
I'étranger, puisque le poudrier vouloit engagersafpétrier a luy remettre tout ce

gu'’il pourrait faire pendant I'été ».

Le traité qui prévoyait I'entiére livraison salpgrou des poudres n’est donc pas respecté et
Combes n’a pas les moyens de le faire observem: re me porte que trés peu de matiéere,
guand je me plains, on m’'offre linférieur ». Polui, la seule solution demeure «la
destruction des moulins a poudre dans le Comtatfou) éviter le versement il n'y a pas
d’autre remede. La compagnie de France se chargieroous les salpétres et M. le vice-légat
nommeroit un poudrier pour faire les poudres né&iess pour cette province ». Mais pour

cela « il faut un ordre de_S&ainteté». En attendant cet ordre, Combes n’a pu que pnéve

2 AM.A.E. CP Rome supp.31, £°383, Copie d’unertette Micault au duc de Choiseul, s.l., 24 mai 1769

30 AM.A.E., C.P. Rome sup.31, f°119 et sup.32, 26 Observations sur les poudres », s.l.n.d. (AI74F).

31 AM.A.E., C.P. Rome sup.31, f°119-120, lettreGEmbes au marquis de Puyzieulx, Avignon, 6 mai 1750
et citations suivantes.
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« le fermier de la ferme de surveiller exactementdste des Issards » mais il souligne le fait
gue I'« on peut aisément passer par le Dauphifguiest I'étranger mentionné par Combes
qui a passé commande de cent quintaux de poudreufe Sune phrase soulignant
« I'importance de cette affaire pour le Roy et peuReligion » nous permet de penser qu'il
s’agit d’'un protestant. Mais est-ce réellement & 2 En effet Combes a tout intérét a
souligner le danger de cette contrebande et a exakjénportance du trafic s'il veut que ses
demandes soient prises en considérations. En tedtesth cette lettre & Micault, Argenson
propose de représenter le projet d’affermage éfabar1743 pensant que les circonstances
sont plus favorables qu’a I'époque et demande donfermier des poudres « si la compagnie
est dans lintention de s’en tenir & ces conditior/§2 Il recommande également de
renouveler le marché conclu avec les salpétriadenk le terme expire dans deux mois ».
Cependant ce traité n’est pas reconduit, « la maevpialité de cette dite matiére (la poudre)
et les tracasseries qu’il fallut essuyer des saggétdétermina la Compaigna ne contracter
d’engagement avec le vice-légat et les autres; &g a été rompu apres 5 ans qui ont
commencé en 1745 et fini en 1758*Selon un autre mémoire datant de 1774 « il f4llu}
renoncer a tout engagement avec les salpétrigrptaieges par Messieules vice-légats qui

ne donnoient qu'a regret satisfaction & la couFamce’>.

- Nouvelles négociations (1751-1767)

En mars 1751, la nouvelle proposition d’affermagelisle étre en tractations comme en
témoigne une lettre du comte d’Argen§akE "Argenson"} a lintendant du Dauphiné
signalant un « projet de charger la compagnie degines et salpétres de France de la
fabrication et distribution de la poudre et du é#&p dans le Comtat d’Avignod®
L’intendant avait en effet demandé a ce que «leveb établissement soit réuni a
'administration du Dauphiné ». Le secrétaire dtita la guerre précise qu'« il n'y a encore
rien de fait la-dessus » et rien ne sera jamais ldailessus, ce projet n'est plus jamais

mentionné.

L’année suivante le vice-légat AcquaivXE "Acquaviva"} publie un nouveau
reglement reprenant celui de Lercari en augmenemtpeines : toutes les amendes sont

32 A.M.A.E., C.P. Rome sup.31, f°116 v°, copie d'uetire d’Argenson & MicayltXE "Micauli* } { XE
"Argenson'}, s.l., 31 mai 1750.

33 A.M.A.E. CP Rome supp.31, £°383, copie d’unertette Micault & au duc de Choiseul, s.I., 24 m&@17

34 A.M.A.E. CP Rome supp.32, f°270, Mémoire anonyfr#&74.

3 A.D.D. C 296, lettre d’ArgensdrXE "Argenson'} a I'intendant du Dauphiné, Versailles, 31 mars1] %4
citations suivantes.
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désormais portées a cing cent livres. Sont égaleajeatés deux articles. Le premier stipule

que

« les poudriers et autres personnes vendant deg@endgros et en détail dans cette
ville (...) seront obligées de tenir ladite poudrephus haut de leurs maisons, bien
fermées dans des placards ou pots de terre, dbléerss et autres mathiéres ou le feu
ne puisse pas prendre, leur deffendant d’en gatdes le reste de leur maison, ou
boutique au dela d’'une livre, qui tiendront égaletrfermée comme dessus, et avec

toutes ces précautions convenabl&8 »

Pour la premiere fois, le caractere intrinsequenaamgereux de la poudre nécessite une
réglementation. Il est tout a fait possible quetecagglementation fasse suite a des
accident§®. Le dernier article est d'un registre un peu défé puisqu’il porte « expresse
inhibitions a toutes sortes de personnes, deq@etaljté et condition, qu’ils soient sans nulle
exepter, de porter des pistolets a poche, souspyéteste que ce soient sans notre préalable
permission ». Si cette mesure est prise dans uséoutitaire, ce ne sont pas les étrangers qui
sont ici visés mais bien les habitants des Etatsiffaux. Selon le mémoire en faveur des
salpétriers écrit a cette époque : « depuis peuskigmeu Aquaviva vice-légat a rendu son
reglement au sujet des poudres, les poudriersatdbitans s’y sont soumis. L’on contrdle
toute la poudre qui se ven&% Pourtant aucune innovation concernant le conti@da
vente n’est apportée par rapport au reglement deatigoublié en 1743. Il faut donc déduire
de cette remarque que le précédent reglement inftmi respecté depuis longtemps et remet
en cause l'affirmation des auteurs du mémoire skedsquels « les poudriers se sont toujours
soumis aux réeglements de Messieurs nos vice-lég&eurquoi ce mémoire a-t-il été écrit ?
Sa conclusion insiste sur le fait que « si malhesement on venait a détruire la fabrication
de la poudre de cet Etat, il y aurait bien des famtotalement ruinées ». Or « les souverains
sont trop équitables pour vouloir géner leurs sujeii seraient réduits, si la destruction de la
poudre en cet Etat avait lieu, a la mendicité smshiil semblerait que les tractations menées
en 1750 et continuées en 1751 étaient toujoureers@n 1752 et inquiétaient les salpétriers

et poudriers de I'Etat. Acquaviva publie donc seglement au cceur de ces négociations

3¢ AD.V., A.C. Grillon, AA 3, f°248, copie du régieent d’Acquavivé XE "Acquaviva"}, Avignon, 29 aoit

1752.

Les accidents dans les moulins étaient fréqudans le royaume : en 1705 il y en eut 11 touchano@lins
différents tandis qu’en 1745 une explosion au nmwiEssone tua 22 personnes. Voir F. NAULET,
op.cit,chapitre I, lI- La fabrication de la poudre, 2- lmsulins a poudre.

38 B.M.A. Ms 2825 °313, mémoire s.l.n.d. (vers 1¥52
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tandis que Lercari avait publié le sien suite a affaire de contrebande révélée par la
France. Ces mesures sont prises dans un but édderdntenter ou tout au moins de faire
patienter les autorités francaises. Des lors faatsire le mémoire des salpétriers quand il
affirme que «la France croit et prend le prétaxie les huguenots peuvent se fournir de
poudre en cet Etat, il leur serait bien aisé d’gniradans les bureaux de France et en
ramasser petit a petit une grande quantité ; acomtréle n’étant tenu en France » ? Le
projet d’affermage semble & nouveau abandonné, neastrouvons plus mention. Est-ce

gue le mémoire a convaincu les autorités pontégal S’il est difficile de le déterminer, la

guestion des poudres et salpétres reste laterqe’@ums 1767, date a laquelle le vice-légat
Manzi publie a nouveau le reglement d’Acquavivanhi@me inspiré de celui de Lercari, seul

I'article concernant les armes de poches a didparilous ne pouvons cependant pas
préciser plus les circonstances dans lesquelléd prémulgué ce réglement. Rien ne nous
permet d’affirmer qu’il faisait suite a de nouvsll@ropositions de la cour de France;
soulignons simplement que cette nouvelle publicaitalique que le reglement d’Acquaviva

ne devait plus étre respecté.

- La troisieme annexion (1768-1774) : un observatgprivilegié

En juin 1768, la troisieme annexion d’Avignon et @amtat au royaume est décrétée.
« Le Sieur Micaulx de Courbeton commissaire généeal poudres ayant eu ordre de M. le
duc de Choiseul d’établir dans le Comtat la ménmenéo d’administration qu’en France,
chargea le Sieur Dufau commissaire au départemenMdnpellier de se transporter a
Avignon »*°. En ao(t, La Tour, intendant de Provence, pubiie ordonnance assimilant le
service des poudres du Comtat a celui de la Fre®aipétre et poudres sont vendus sur le
méme pied que dans le royauitteEn septembre, le conseil de Valréas enregistieeautre
lettre en datte du®@u courant a eux addressée par Mondieanque advocat en parlement et
garde au magasin des poudres et salpétres du Cdertaissin avec une ordonnance relative
a ce sujet ». Or «le conseil a délibéré de suspeladpublication de cette ordonnance et
d’écrire a Monsieu Franque que les ordonnances de la Cour nous eétardyées par
Monsegneu lintendant, ou remises par _Monsiegon subdélégué, la communauté n’en
7)4;2

recoit que de leur part< Un moyen comme un autre de gagner du temps tiféenent,

39 AD.V., A.C. Grillon, AA 4, p.198 et B.M.A. Atl313/205, réglement d’AcquavifaXE "Acquaviva"},
Avignon, 2 juillet 1767.

0 A M.A.E. CP Rome sup.32, f°270-275, mémoire amo@ys.l.n.d. (1774).

41 B.M.A. Ms 2456/39, ordonnance de La Tour, ao&8L7

2 A.C. Valréas, BB 19, f°76v°, conseil du 11 septeenl 768.
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comme le souligne Francois Julien de Montauliewjeamconsul de Valréas « de tous nos
privileges et franchises, il n'y a eu je crois daidabrication de la poudre a tirer, que le roy a
trouvé a propos de suspendre, nonobstant toudeefeésentations que le pays a fait a cet
égard ¥** sans que nous puissions par ailleurs déterminévicsitaulieu exprime ici sa

reconnaissance pour le respect des autres prigilégeses remontrances a I'égard de la

suppression de celui-ci.

Si I'on en croit le « mémoire pour les salpétridesla ville d’Avignon et du Comtat

Venaissin $*

“ 'ordonnance de 'intendant de Provence a eu pouséquence la destruction
de tous les « moulins a poudre et tout I'attirail servoit a sa fabrication (...) dans I'espace
de vingt-quatre heures ». Cependant, dans une kftrduc de Choiseul, Micault affirme en
mai 1769 qu’« il y avoit 13 martinets a poudre, pasant ensemble 52 mortiers et depuis que
nous sommes dans ce pays nous n'avons fait auage e ces martinet$*> Il est fort
probable que les martinets en question n'aientgp@gséellement détruits mais simplement
mis hors d’'usage. En 1774, il apparait qu’'un seaftimet fonctionne encof®. La mainmise
par la France sur la production des poudres eésakppermet I'observation de la production
comtadine, ce qui avait été déja entrepris entdb lat 1750 : « pendant ce tems on s’est
donné toutes sortes de soins pour connoitre ldteédo salpétre dans le Comtat, la vente aux
distillateurs et la consommation qui peut se faitgpoudre dans I'étendue du Comtat.»En
effet, « il étoit important de connoitre la quagtde salpétre que le Comtat pouvoit produire
ainsi que la consommation par les distillateursaetente en poudre, parce qu’apres avoir
calculé les besoins de chaque espece, on aurailucgue le surplus auroit été versé en
France $*® Et en 1769 ces observations sont d’autant ploess@ires « Monsiele duc de
Choiseul ayant recu des représentations des d&lrsaoes des Etats et du Comtat Venaissin
pour étre maintenu dans le droit qu’ils avoientfalaiquer de la poudre et du salpétre ». Or
on s’apercoit & cette occasion que I'on avait jleElqQus surestimé cette production car Si
I'«« on a cru que la récolte en salpétre étoit ainsxde 120.000 livre§..) je ne vois dans sept

mois de récolte en salpétre et les plus favorghdes la fabrication que 57.875 livre$ en

3 A.C. Valréas, BB 19, f°92v°, conseil du 7 mai 976iscours de Montaulieu pour informer le consaile

ce qui s'est passé a I'assemblée du pays ».

44 B.M.A. 8°27060 et A.S.R. Camerale Il BB 332 f°kx6Mémoire pour les salpétriers... », 13 ao(t 1768.

5 AM.A.E. CP Rome supp.31, f°383-384, Copie d'Uetre de Micault au duc de Choiseul, s.l., 24 mai
1769.

% AM.A.E. CP Rome sup.32, °270-275, mémoire amoeys.l.n.d. (1774) « il faudra détruire ou ferreer
martinet employé a la fabrication de la poudre ».

7 A.M.A.E. CP Rome supp.31, f°383-384, Copie d'uettre de Micault au duc de Choiseul, s.l., 24 mai
1769.

8 A.M.A.E. CP Rome sup.32, f°270-275, mémoire amoeys.l.n.d. (1774), et citation suivante.
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conséquence j'évalue a 80.000 la récolte de 12 MisEn 1774, il faut encore revoir a la
baisse ces chiffres « puisqu’ayant estimé la réahit salpétre & 80 milliers elle n'a été année
commune que de 44.000 livrgsie la vente aux distillateurs a été de 455 livnesndre et
celle de la poudre d’un sixiemé% Cependant la faiblesse méme des quantités igtfigs
autorités francaises et si en 1769 on pensaitegiéValuations étaient peut-étre erronées « car
il faut supposer que les Comtadins se sont appooviés lorsqu’ils ont seu que nous allions
nous emparer de leur payS% la chute constante de la récolte et de la veatsatpétre tout

au long de la période d’annexion laisse supposer qu

« les salpétriers et les distillateurs étoient tédliigence et on en a été pleinement
convaincu par le refus que les salpétriers ontdaitl772 et 1773 de fournir du
salpétre tel qu’il devoit étre, par la continuatihun travail des distillateurs quoiqu’ils

n‘achetassent plus de salpétre dans les magasiles abenpagnie. Enfin par I'offre

gue les salpétriers firent a ses commis de donmesolsix deniers par livre de gros
salpétre qu’ils vendroient aux distillateurs, offgele le commissaire général a
constamment rejetté parce que le service du Rdiiree pas été confié pour faire le

profit de la compagnie en souffrant et méme auwdatises abus’

L’'impossibilité d’évaluation provient encore dutfgjue «les Comtadins (...) non contens
d’employer leurs salpétres, ils débauchent le glilgs peuvent des salpét[res] du Languedoc
et de Provence, ils leur donne[nt] de leur salpétrgrix le plus fort que celui qu[e] leur en
peut donner une compagnie ». Or la France se maiméme temps de « la décadence de la
récolte en salp[étre] du royaume » et I'on obsejue cette méme récolte a diminué entre
1691 et 1772 de prés de 65% en Provence et dedpl@®i% en Langued6€! Il ne faut
cependant pas en conclure trop vite que les Congdagliaient seuls responsables de cette
pénurie en salpétre. En effet, les martinets pray@nt été détruits il semble improbable que
ce transport de salpétre de la France vers le Gaitgaerduré durant I'annexion tandis que la
diminution de récolte dans les deux provinces ometipendant cette période. Mais cette
pratique, interrompue pour un temps, prouve awemiaseurs que les salpétriers « aimoient

9 AM.A.E. CP Rome supp.31, f°383-384, Copie d'Uetre de Micault au duc de Choiseul, s.I., 24 mai
1769.

0 A.M.A.E. CP Rome sup.32, f°270-275, mémoire amo@ys.l.n.d. (1774).

1 A.M.A.E. CP Rome supp.31, f°383-384, Copie d'uettre de Micault au duc de Choiseul, s.I., 24 mai
1769.

2 A.M.A.E. CP Rome sup.32, f°270-275, mémoire amo@ys.l.n.d. (1774), et citations suivantes.

3 A.M.A.E. CP Rome sup.32, °37, « Etat de la réeza@n salpétre dans la Provence et Languedoc »,
anonyme, s.l., mars 1773. Voir annexes, tableagragthiques n°7, p. 818.
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mieux le (leur salpétre) mettre en poudre (...) du pourroit conclure gu’ils faisoient

aisément des versemens en Frarléé &n effet le soupcon de contrebande ne s’est @mai
démenti : en 1769 Micault affirmait que la possislgestimation de la production comtadine
n‘empéchait pas « qu’'on n'assurat que les verserétment considérables » et au terme de

prés de cing années d’observation on assure quesdepmois d’aolt 1768,

« gque le service des poudres a été dans ce pagslass celui de France [on] croit
avoir la preuve que la récolte du salp[étre] egs pbrte que les besoins, il faut donc
[...] nécessairement qu'il résulte des versemeng®tversemens indépendament du
tort qu['ils] font au Roy, peuvent encore influerrda tranquilité des Cévennes, si on
n’en a pas [la] preuve complette on peut néantmiaijie] voir que les ministres du

Roy I'ont craint %°°.

On croit avoir la preuve mais on ne I'a pas, méeolte ni les besoins n’ayant pu étre évalués.
De fait, en 1774, on ne peut que conclure quendibcipline des salpétriers, d’intelligence
avec les distillateurs et la négligence du comnrissée Monpellier ont empéché d’acquérir
les connoissances nécessaires et excepté surdansoration de la poudre on n’est pas plus
avancé aprés une possession de 5 ans qu’on niedéparavant $°. En cette fin d’annexion,

le constat est d'autant plus affligeant que sis«dalpétriers du Comtat devoient en 1745
fournir des quantités de salpétres déterminées dn.p’a pu leur faire faire une pareille
soumission dans le tems que le pays a été sousramadtion du Roy ». Comment expliquer
cet échec ? Cette fois-ci les autorités royalepmevaient se plaindre de la complicité des
vice-légats. Il faut donc en conclure que les tasies sont venues des salpétriers eux-
mémes. Ces derniers avaient « écrit a I'abbé Jougdals ne pouvoient s’engager a fournir
que tout celui qu'ils feroient sans fixer la quahfparce que la chose est impossiBfé sans
plus de précisions. Une lettre des élus de I'ab#&rordinaire des états du Comtat Venaissin
datée de février 1774 nous apprend que Micault adarligton avait prononcé une
« destitution générale’s¥ des salpétriers du Comtat. Mais ces derniers mépris des

significations qui leur ont été faites, ont repesr travail ¥°°. Selon les élus du Comtat « & la

54 AM.A.E. CP Rome supp.31, f°383-384, Copie d'Uetre de Micault au duc de Choiseul, s.I., 24 mai
1769, et citation suivante.

> A.M.A.E. CP Rome sup.32, £°34-36, mémoire anonysie, mars 1773.

6 A.M.A.E. CP Rome sup.32, f°270-275, mémoire amoeys.l.n.d. (1774), et citation suivante.

7 A.D.V., C 55 n°58, Lettre du marquis de Seys@astmont & M. Valoris, syndic de la province du Catmt
Avignon, 31 octobre 1773.

8 A.D.V., C 55 n°62, Lettre des élus du Comtattidesaire inconnu, Carpentras' février 1774.

9 A.D.V., C 55 n°61, Lettre de Micault aux élus@amtat, Paris, 27 janvier 1774.
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suite de cette destitution générale, les emplaédaetrmes ont fait des suites, et ont trouve dit
on, quelques salpétriers exercant encore leut aiaat chez eux une quantité assez modique
de salpétre ¥°. Pour Micault de Courbeton cette derniére désebgie fait « apprécier les
torts qu’'on a avec les salpétriers du Comtat puilsqgn agissent ainsi ; il y en a 800 dans le
royaume ; et pareille chose n’est jamais arriv@&et craint par suite de cette affaire « d'étre

compromis » et « de ne pas répondre de la confid@seninistres ».

Les salpétriers nous offrent leur propre vision ldepériode d’annexion dans un
mémoire dont le titre lui-méme est significatif Mémoire pour les salpétriers de la ville
d’Avignon et du Comtat Venaissin, contre, Le $i€sanque commis au bureau général des
poudres et salpétres, établi par une ordonnanddatsieu de la Tour ancien intendant de
Provence, en datte du treiziéme aolt 1768 Quand ce mémoire a-t-il été écrit ? Charles
Jean-Baptiste des Galois de la Tour de Gléné fahdant de Provence de 1744 a 1790 avec
une courte interruption entre septembre 1771 et Bolb. C'est donc dans cette période qu'il
nous faut situer ce mémoire (ancien intendant).sMait intervalle de quatre ans ne nous
permet pas de déterminer si le mémoire a été genidant ou aprés I'annexion qui prend fin
en avril 1774. Si le titre pourrait laisser pengee le sieur Franque est toujours en fonction au
moment ou I'on rédige ce document, I'emploi systéguee du passé et certaines précisions
apportées quant au prix du salpétre en Franceuadigau contraire que le mémoire était
destiné aux autorités pontificales. Les salpétresplaignent d’avoir été traités par les
préposés de 'adjudicataire général de France ¢«r@nes esclaves manceuvres et destinés a
travailler a leur profit ». Premierement il ne lewfut accordé la moindre indemnité en
dédommagement des pertes considérables que I'os cawsoit » par la destruction des
moulins. Ensuite, «on indiqua un dépo6t généralleoBalpétre devoit étre versé et payé
comptant ». Or pour peser ces salpétres, le siaugbie aurait utilisé une fausse balance « un
tout monstrueux » ce qui finalement n’était pashbimportant puisque, toujours selon les
salpétriers, les poids étaient faits de « cailloarmassés au hasard » ne portant aucune
marque ! Aussi, alors que le prix du quintal dgpéak avait été fixé dans le Comtat a 40
livres, on ne le leur a jamais payeé plus de 33$viLes salpétriers déplorent en outre des
« recherches perpétuelles » dans leurs ateliess,efies de délivrer « le bordereau du dépot »
et le fait que « certains innocents ont eu leulieatéétruit avec interdiction de travailler ».

Que faut-il penser de cette version ? La descripd® la balance et de ses poids-cailloux nous

%0 AD.V., C55n°62, Lettre des élus du Comtattidesaire inconnu, Carpentras' février 1774.
*1 AD.V., C 55 n°61, Lettre de Micault aux élus@amtat, Paris, 27 janvier 1774.
%2 B.M.A. 8°27060, et citations suivantes.
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parait bien trop fantaisiste pour que nous puissiaccorder un grand crédit aux autres
plaintes des salpétriers. Si I'on en croit les dtés francaises, les salpétriers ne se sont
jamais laissés imposer de devoir livrer tous lesakpétres aussi les recherches dans les
ateliers, si recherches il y a eu, étaient certagrg destinés a trouver de la poudre : des
recherches en poudres fructueuses chez les « msoeénterdits de travailler ? A moins que
ce passage ne concerne la destitution général@lut de 'année 1774 dont il n’est jamais
fait mention dans le mémoire. Ce mémoire ne noam@edonc guere de connaitre la réalité
de I'annexion. Mais quand les salpétriers se pkngrd’avoir été calomniés par le Sieur
Franque et décrits « sous les couleurs les plues6i..) nous passions pour une vile
populace, réfractaire aux ordonnances, roidie eolets loix et a redouter méme dans ses
emportements » nous ne pouvons que penser queue Bianque n'avait pas tout a fait tort

sur le point central !

- La nécessité de I'affermage
Des la premiére année de I'annexion Micault affitrgae

« gquelque soit la récolte en salpétre dans le Goihgat trés important que la ferme
des poudres et salpétres soit donnée a la compdgrfieance, c’est la seule qui ne
soit pas admise dans le Comtat et si les autresilmoent a donner des avantages
pécuniaires, celle-cy contribue a en procurer dgenre qui n’est pas moins
intéressant. La tranquilité dans les Cévennes ne/gmb avoir lieu tant que les
religionnaires auront la facilité de faire [leugppovisionnement de poudre, et ils

I'auront tant que [cette] matiére sera dans le cense»%.

Quatre ans plus tard devant I'éventualité d'unditteon du Comtat au pape et malgré -ou
peut-étre a cause- des échecs rencontrés parraeFdans |'établissement d’'une ferme des
poudres les observateurs soulignent « qu’il ne feagliger aucun des moyens propres a se
procurer du salpétre et que dans le cas de lautemti du Comtat il seroit important d'y faire
conserver l'administration des poudres comme let $&s fermes de I'école militaire, en
faisant avec Sa Sainteté les arrangements quies¢rproportionnés aux avantages qui en
résulteroient $* La question des protestants n'est plus abordée néest pas non plus

évoquée quand, alors que la restitution est indetala conclusion de ces mémes

%3 A.M.A.E. CP Rome supp.31, f°383-384, Copie d'uettre de Micault au duc de Choiseul, s.I., 24 mai

1769.
%4 A.M.A.E. CP Rome sup.32, £°34-36, mémoire anonysie, mars 1773.
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observateurs est évidente : « des divers étableyssnfiaits par le Roy en la ville d’Avignon
et le Comté Venaissin, soit anciennement, soit @eniés six derniéres années que ce pais est
resté réuni a la couronne de France, aucun ne anghits d’étre maintenu que celuy
concernant la fabriquation des poudres et salpéffesEn effet, si on laisse les choses en
I'état d’avant 'annexion « on doit craindre deuxoses. La premiere que la poudre qui ne
peut s’y consommer ne soit versée en France clande que pour faire plus abondament ce
versement il n’y ait en Languedoc et en Provencesddpétriers qui vendent leurs salpétres
aux poudriers du Comtaf. Aussi, ce dernier mémoire donne les grandesdigren projet
d’affermage que la France doit présenter aux datrpontificales dés la restitution
proclamée. Ce projet prévoyait en premier lieu datdiction des martinets a poudre. C’est
une conditiorsine qua nortar « si Sa Sainteté ne consent pas a la destud®is martinets, il
N’y a aucun arrangement a faire, parce que le fétaant toujours entretenu par I'intérét des
salpétriers, quelques conventions qu’on fasse eleseront d’aucune utilité pour la France ».
En échange, la France s’engagera a assurer laitfoerr pour 'usage du Comtat (de) 12
milliers de poudre fine consommation nécessaiehue pendant les 5 ans et demi qu’il a
été en la possession du Roy ». Evidemment lintié§rdu salpétre produit dans le Comtat
doit étre acheté «a un prix qui sera convenu guek ne donnera jamais au salpétrier que
partie des avantages qu’il auroit retiré a le comven poudre ». Cette perte des bénéfices
pour les salpétriers est indispensable car « & @ayoit plus qu’en France, les salpétriers de
la Provence et du Languedoc porteroient le leusdarComtat. D’ailleurs la différence du
prix dégodteroit de proche en proche ceux qui n@esg pas ou ne pouroient étre infideles, et
pour se procurer le salpétre du Comtat on perdrogt partie de celui de la Provence et du
Languedoc ». Cependant les auteurs du mémoire tsguenc’est de cette nécessité que

découleront les principaux arguments des Comtambns protéger leur industrie en effet

« le Pape ne retire aucun avantage de la récoltsalpétre (...) il n’y a donc que
'aisance ou seulement la subsistance des fanutleapées a ce travail qui peut étre
de quelque considération et ce sera cette contim@éigue les officiers de Sa Sainteté
et les Elus du Comtat exalteront au point de ptésetes difficultés insurmontables.
Les distillateurs seront encore I'objet de leurt@ction et cependant ce ne sera qu’un
prétexte car si réellement ces fabricants employdeesalpétre produit par le Comtat

il N’y auroit point ou presque point de versementraindre et des lors la France

% AM.A.E., CP Rome sup. 32, f°226-227, « mémoirela fabrication des poudres et salpétres damiléa

d’Avignon et le Comté Venaissin », anonyme, s.L.(ld74).

%6 A.M.A.E. CP Rome sup.32, f°270-275, mémoire amo@ys.l.n.d. (1774), et citations suivantes.
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n’auroit aucun intérét a avoir des salpétres quisesommeraient pour un commerce

qui lui paye vraisemblablement des droits, si lesamandises sortent du pays ».

Les Francais doivent trouver des arguments poutre&oceux des intéressés. Le seul avancé
dans le mémoire est d’ordre purement financiele: Rape retirant des autres fermiers de Sa
Majesté un revenu assés considérable, il semblenitenable de lui en offrir un quelconque

pour le service des poudres ». La encore la caaticddb de la poudre vers les protestants des
provinces voisines n'est pas évoqueée. Il appare# tlairement que la France a un grand
besoin de salpétre et que cette considérationt sufialayer toutes les autres. En 1763, la
France avait du signer le désavantageux traitéadis Phettant fin a la guerre de sept ans en
partie & cause du manque de po{fdr€e point de vue est également manifeste danstua a

meémoire a peu pres contemporain :

« Le maintien de l'inspection et manutention fraeeosur les poudres et salpétres
d’Avignon et du Comté Venaissin (...) est méme l'w@gmoyen de parvenir a
extraire de ce pais tout le salpétre et poudrd gelit fournir et dont la fabriquation
n'a jamais été et ne peut étre portée a sa pafestus la foible inspection des

officiers de Sa Sainteté dont le service n’a nsbiire de cette matiere’sS.

Le projet d’affermage est présenté en février 1@hme nous I'apprend une « notte des
affaires & traiter avec le nonce apostolique reatent au Comtat’s rédigée le 30

septembre de la méme année dans laquelle il ess@rgue sur cet objet «il n'a été fait
aucune réponse ». Un nouvel argument, pour le moaitendu, est alors apporté : « le Roi a
des poudres superflues, il pourroit en fournir Entat a bon marché ». Il semble pourtant
gue le prix de la poudre dans le Comtat ne destdtre le point le plus important pour les
officiers pontificaux. En novembre le comte du Magpuveau ministre de la guerre, informe
Rayneval « des arrangements que I'on pouroit pepds faire avec le Pape, relativement
aux poudres et salpétres qui se fabriquent da@®metat d’Avignon »'° et rappelle que « si

on ne parvenoit pas a obtenir cette suppressiam;vieroit que I'on ne pourroit pas empécher

le versement frauduleux de la poudre en France ldgpartie qui avoisine le Comtat ». Nous

57 Le blocus maritime mis en place par les Anglaigitaen effet rendu impossible I'achat de salpéine
Indes, voir R. AMIABLE, « Lavaoisier, le poudrier i) La Revue des Arts et Métiers6, mars 1994.

%8 A.M.A.E., CP Rome sup. 32, f°226-227, « mémoirela fabrication des poudres et salpétres damiléa
d’Avignon et le Comté Venaissin », anonyme, s.l.(ld74).

%9 AM.A.E., CP Rome sup. 32, f°277-279, s.|., 3ptembre 1774.

0 AM.A.E., CP Rome sup. 32, £°293, Copie d'undréedu comte du Muy & Rayneval, Fontainebleau, 5
novembre 1774.
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pouvons supposer que le « Mémoire pour les sadpgtde la ville d’Avignon et du Comtat
Venaissin contre le SieuFranque » a été rédigé durant cette période decradions et
semble d'ailleurs avoir convaincu les autorités tifimales : le projet reste en suspens.
L’année suivante, suite a un rapport de Lavoisientnant I'insuffisance de la récolte en
salpétre et la dangerosité des poudreries, Turgetla Régie royale des poudres et salpétres.
Cette nouvelle compagnie doit rendre au Conseitad’En compte détaillé d’exploitation et
verser au trésor royal la totalité des bénéficabaes "

En octobre 1780, le nonce Doria-Pamphili envoiesiaa-légat Filomarino «n foglio
di condizioni, ed osservazioni relative ad un @#it che questa real corte progetta di fare
colla nostra per lo stabilimento de la regie, o simministrazione della polvere e salnitro in
cotesto Stato Pontificio que lui a transmis le comte de Vergennes meides affaires
étrangéres. Le nonce est certain qu’'a Rorsiesara tenuto discorso dal signore Cardinale de

2 au secrétaire d’Etat Pallavicini et invite donc \iEe-légat & prendre des

Bernis»'’
informations sur ce projet pour les transmettreaalicini. Comme le prévoyait le mémoire
francais de 1774, les Comtadins s’empressent deggerédin mémoire insistant sur
l'importance de la poudre pour I'économie de I'Etatia ruine de nombreuses personnes en
cas d’affermag®€®. En ao(it 1782, I'affaire « du salpétre est suspendar les fermiers de
France ne le pressent pas d’avantddé A cette époque, le royaume de France a pourtant
obtenu le contrdle de la vente de tous les prodratiitionnels de la contrebande comtadine
(tabac, indiennes, cartes a jouer etc.). Pourqetogéchec sur la poudre alors méme que c’était
le seul produit pour lequel la France disposaitglimments majeurs : la sécurité de I'Etat (de

France comme du Comtat) et la menace des protestant

La contrebande vers les religionnaires des proginogsines, si nous ne pouvons guéere
I'évaluer, est avérée comme en témoignent lesraffale 1683, 1710 et 1735. Ces affaires
donnent généralement lieu a la publication d’ordomes et de réeglements sans que nous ne
puissions déterminer s’ils étaient publiés poue &téritablement appliqués ou simplement
pour contenter les autorités royales -d’autant epgefacteurs dépendent et de I'époque et de

771
772

R. AMIABLE, « Lavoisier, le poudrier », op.cit.
A.D.V., A.37, Lettre du nonce Doria Pamphili aigerlégat Filomarino, Paris, 5 octobre 1780 (unelife
de conditions et d'observations relatives a urtérque cette cour royale projette de faire avewtae pour
I'établissement de la régie ou administration dpdadre et salpétre en cet Etat pontifical ... iseea tenu
un discour du cardinal de Bernis). Bernis est asddsur a Rome depuis 1769.

H. DUBLED, « Un épisode de la lutte du Comtat ¥eBin... », op.cit. et A.S.R. Camerale Ill, BB 332
f°16, « Posizione sul trattato..».
™ AD.V., C 58, n°57, lettre de Celestini & Ponsdig et procureur général du Comtat, Rome, 28 2682.
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la personnalité des vice-légats-. Ainsi, si Delfsmmble véritablement inquiet en 1692 tel
n'est pas le cas de Lercari qui, en 1735, infornaédépart d’un convoi de poudre a
destination des Cévennes se contente d'une savedlldiscrete et finalement s’en remet a
lintendant du Languedoc. L’attitude du vice-léghins cette affaire est intéressante a plus
d’'un titre. Non seulement Lercari ne semble pagaldement inquiété par cette contrebande
de poudre mais il estime gu’il ne doit prendre agcmesure pour I'empécher, laissant ce
soin aux autorités francaises. Le vice-légat secepldans une politique résolument
economique, celle de favoriser le commerce dessKiantificaux au détriment du risque
induit. Cette position, qui n’est pas propre a beircest d’ailleurs dénoncée par Micault qui

écrit au duc de Choiseul que

« malgré les tentatives réitérées pour avoir lenéedu Comtat, Messiesi les vice-
légats avoient eu plus d’égards aux sollicitatides salpétriers et poudriers qu'a
celles qui leur étoient faites avec autorisatiors danistres du Roi, ne pouvant
cependant se refuser totalement a ce qu’on leuadée; ils ont apporté des remedes
palliatifs au mal qu’occasionne dans le Royaumeetsement des poudres du Comtat
et pour cela ils ont rendu des ordonnances pauddlsg il étoit deffendu de sortir
plus de 2 onces de poudre et se réservant néanth@idenner des permissions par
écrit pour de plus grandes quantités, permissiem®t eu souvent lieu suivant la
preuve qui résulte de 3 qu’'on s’est procuré morgasemble a 80 [ ?] de poudre qui
passoient en Dauphiné. Mais ce qui inquiétoit lespés ministres du Roi étoient les
approvisionnements que les religionaires faisailamis les Cévennes, aussi remarque-
t-on que les ordonnances de Messieurs les vicéslégd été rendues dans des tems

de guerre ¥°

Ainsi, selon Micault, méme en temps de guerreple®nnances sont rendues bien plus pour
apaiser les autorités francaises que par réelldéngle face a ces guerres. Il est vrai que les
révoltes des Camisards n’ont jamais réellementemisanger Avignon et le Comtat et il est
possible que les autorités pontificales se soilns @enties moins menacées par une présence
protestante finalement beaucoup plus génante pawyhume que pour leurs Etats. Il est vrai
aussi que lors de ces révoltes, quand les soldatatéchal de Montrevel fouillent les
maisons des Camisards, ils s’apercoivent que langogu’ils y trouvaient, de pietre qualité,

était de fabrication completement artisanale evemait donc pas du Comtat. Malgré cette

> A.M.A.E. CP Rome supp.31, p.383, Copie d’'unedetie Micault au duc de Choiseul, s.I., 24 mai 1769
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information, les autorités francaises demandeni@atlégat Sanvitali d’interdire la sortie des
poudres du Comtdf. Cette contrebande de la poudre vers les religioes semblerait
devenir un argument de moins en moins solide, & ger les autorités francaises pour
obtenir a peu de frais le contrdle de la poudredificale. Et c’est bien ce qui transparait dans
un mémoire écrit par les autorités francaises gegipe que '« on sent bien que le seul motif
sur lequel il convienne d'insister vis-a-vis de Sainteté sont les approvisionnements de
poudres qu’on fait dans les Cévennes mais pouiele du service on ne doit pas perdre de
vue l'avantage qu’il y a de se procurer une matmue sera utilement employée pour la
deffense de I'Etat &'". La France semble donc jouer, tout au moins dassdonde moitié du
XVllleme siecle, un jeu de dupes et avoir cru quepectre de la menace protestante suffirait
pour obtenir I'affermage. Or non seulement les @ié® pontificales n’étaient pas si crédules,
comme le démontre I'attitude des vice-légats, niast possible que les autorités francaises
se soient montrées fort peu généreuses dans leamogitions d’affermage étant trop
confiantes dans leur argument majeur. Ainsi le girogtrouvé dans les papiers de Neri
Corsini ne prévoyait comme compensation financigre la réversion aux Etats du bénéfice
engendré par la hausse du prix sans tenir compgteffiendrement des ventes qui n’aurait pas
manqué de se produire en cas d’augmentation. Btest qu'au lendemain de la troisieme
annexion que les autorités francaises pensentria aff pape des compensations financiéres
importantes comme elles l'avaient fait pour obtelsis autres fermé&¥. Pourtant les
nouveaux projets sont repoussés comme les présetequestion financiere n’était donc pas
a l'origine des refus répétés de la curie. Nos cirestent muettes sur les véritables
motivations de Rome mais nous pouvons supposelagiiférence marquée par les autorités
pontificales entre la poudre et les autres prodiets en partie au fait que, dans le royaume
de France, récolte du salpétre et fabrication deoladre sont des droits régaliens au méme
titre que la frappe de la monnaie. Certes dan&tats pontificaux ces activités sont libres
mais refuser tout contrdle du roi permet de réafir son indépendance : les droits régaliens
ne s’appliquent pas dans les enclaves. Nous pouyvemser que c’est I'importance de cette
guestion pour la France qui motive la résistaneeaine. Ainsi, il semble manifeste qu'au
XVIliéme siecle les autorités pontificales s’accoottant du voisinage de leurs Etats de
France avec les nouveaux convertis des provin@scdises. Les protestants n'ont plus

d’existence |égale dans le royaume, les risqueglnkdlion sont I'affaire des autorités royales

7% Voir F. NAULET, La ferme des poudres et salpétres.cit,chapitre I1, Il, 3- Les difficultés de la ferme.

T A.M.A.E. CP Rome sup.32, £°34-36, mémoire anonysie, mars 1773.
% A.M.A.E. CP Rome sup.32, f°270-275, mémoire amo@ys.l.n.d. (1774).
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et cette menace n’est plus assez importante paitegpape sacrifie sa souveraineté sur un

produit soumis en France au droit régalien.

Les enclaves du haut Comtat : frontieres humaina®lgieuses ? La fréquence des
migrations et des mariages entre habitants du Ganitat et leurs voisins francais ne nous
permet pas de conclure a I'existence d’une froati@rmaine. Pourtant I'étude des propriétés
foraines mettait en avant une mutation dans ldquathumaine de la frontiére, une pratique
différente selon les siécles. Nous verrons dangertobisieme partie si cette évolution est a
mettre en rapport avec I'économie et les mesuresrderes. Pas de frontiere humaine mais,
en revanche, il existe bel et bien une frontieligimuse. Cette frontiere n'a aucun lien avec le
découpage diocésain (et donc l'indépendance degsks du Comtat) ni avec la présence au
sein de I'Etat de communautés juives. Cette fromtieligieuse apparait au moment des
guerres de religion, non pas lors de la diffusierareligion protestante mais au moment des
premiers conflits armeés. La frontiere est indisablg@ de la guerre et elle est alors mouvante,
elle est synonyme de front méme si pour les comotésadu haut Comtat, qui ressentent
pleinement leur situation d’enclave, le royaumeielg@vun lieu de danger. Cette frontiere
survit pourtant a la guerre, elle se stabilise finales conflits et correspond désormais aux
limites étatiques. Cette fois-ci la frontiere radigse est une émanation des politiques
différentes menées par le pape et le roi de Fr&martant, au XVIleme siecle, cette frontiere
n'est pas percue de la méme facon par les autqrdasficales que par les habitants des
enclaves du haut Comtat. Alors que, vue de Romsitdation parait toujours périlleuse, il
semble bien que les Comtadins des enclaves sasomimodés de leur voisinage protestant
comme le montre notamment la supplique des Valigiassle permettre I'entrée de I'Etat aux
religionnaires. Les relations humaines tendent doetfacer cette frontiere religieuse. Apres
la révocation de I'Edit de Nantes, les autoritésitificales se détachent du probléme
protestant : les révoltes camisardes ne concerpleist que le roi de France. Les sujets
pontificaux n’hésitent pas a vendre de la poudsemotestants du voisinage et Rome ne fait
pas grand-chose pour les en dissuader. Mais laetramde de la poudre n’est pas seulement
un révélateur des relations inter-religieuses, dlmuleve également des problémes

economiques.
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